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Abstract 

The metaphor's significance is extremely important in determining the meaning of the 
text which was mentioned, when a group of clues related to controlling that significance 
joins the meaning of the meaning according to what is required by the context, 
including understanding the text. Linguists believe that each word has a (central) 
significance, which is the common amount of the meaning that all people agree on, 
which is recorded in the dictionary. The lexical meaning is called, and besides this is a 
sign or marginal connotations, and those connotations differ in different individuals, 
cultures, ages, and symbolic significance They have - the use of its marginal 
connotations. The metaphor is an artistic way to enrich the significance and achieve 
expressive strength at the level of composition, and it is one of the best graphic means 
by which nature is guided to clarify the meaning because of the accuracy of the 
expression, so it gets the soul with pleasure and comfort. The writer uses metaphorical 
connotations to express words. This research aims to study the metaphorical 
significance of the opinions of Mr. Muhammad Baqir al-Sadr through its effects. The 
importance of research in the vision of Mr. Muhammad Baqir al-Sadr lies in the 
metaphor and the opinions of some scholars. The research addresses the relationship of 
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originology with language science and the opinion of the martyr Al-Sadr about the truth 
and the metaphor, Where the research relied on the descriptive analytical approach. The 
result indicates that in the research (Metaphor), Al-Sadr discussed the opinion of 
Sakaki, and he directed his criticism to the basic idea of that opinion, which is the idea 
of (the prosecution), trying to refute it through his assumption, two references to the 
idea of (the prosecution) at Sakaki. - As a result- of the denial of the Sukaki Prosecutor 
and his idea in the metaphor, the study showed that he built on the ideas of his former 
imams of rhetoric- and in particular- Imam Al-Jarjani. The study indicated Al-Sadr's 
opinion on the interpretation of the origin of the metaphor, as it sees that the word 
acquires the validity of the significance of the (real and the metaphor) from the first 
place, but its indication of metaphor is a lesser and weaker than its significance to the 
true meaning. 

Keywords: truth, metaphor, principles, Muhammad Baqir al-Sadr, opinions. 
 
Introduction 

The linguistic and rhetorical lesson knew patterns of studying truth and metaphor, and 
many ancients came to acknowledge the existence of true significance, and the 
metaphorical methods that branch out from it. What we seek - here - is to clarify the 
aspects of the linguistic lesson in metaphor as one of the main ways of conveying 
meaning, and the metaphorical significance is of great importance in determining the 
meaning of the text in which it appears. This is when a group of related clues combine 
to control that significance, so the meaning multiplies as required by the context and 
from it. Understanding the text. Linguists believe that each word has a (central) 
meaning, which is the common amount of meaning around which all people agree, and 
which is recorded in the dictionary and is called the lexical meaning. In addition to that, 
it has a marginal meaning or connotations, and these connotations differ according to 
individuals, cultures, and eras, and the metaphorical meaning. -For them - it is the use of 
its marginal connotations. Metaphor is an artistic means to enrich meaning and achieve 
expressive power at the level of composition. 
 
Materials & methods 

 studying  metaphor is one of the best illustrative means that nature guides us to clarify 
meaning and because of its accuracy in expression, so the soul gets pleasure and 
comfort through it. The writer uses metaphorical connotations to express words. This is 
a study of the linguistic efforts of one of the most important modern figures in the field 
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of jurisprudence and its sources. He is Ayatollah Sayyed Muhammad Baqir al-Sadr, and 
his works deal with the sources of jurisprudence. This research aims to study the 
metaphorical significance in the views of Sayyed Muhammad Baqir al-Sadr (may God 
rest his soul) through his works. The importance of the research lies in the vision of Mr. 
Muhammad Baqir al-Sadr the metaphorical meaning and the opinions of some scholars. 
The research addresses the relationship of fundamentals to linguistics and the opinion of 
the martyr al-Sadr about truth and metaphor, as the research relied on the descriptive 
and analytical approach. 
 
Discussion & Result 

This research indicates that Sadr has criticized Sakkaki's opinion regarding the 
permissible and has based his criticism on its main idea, which is the claim, and has 
tried to disprove the two main foundations of Sakkaki's theory. analyzed and then 
pointed out the weak points and errors in them to reject Sakaki's claim and his idea of 
permissible as this study shows that Sakaki based this idea on the opinions of his 
predecessors among the leaders of rhetoric. - especially - provided by Jurjani. The 
following research clarifies Sadr's opinion in the interpretation of the origin of 
figurative meaning because he believes that the word acquires the validity of implying 
both meanings (truth and permissible) from the beginning, but its importance for 
permissible is in connection with the secondary meaning, i.e. a marker. Far from the real 
meaning; Because the figurative meaning emerges from the sum of two associations 
(connection with the word and association with the real meaning) and here, in addition 
to the permissible need for the context of the text, on the one hand, a descriptive 
approach has been followed to trace the linguistic-semantic phenomenon from the point 
of view of linguists. On the other hand, the phenomenon of language itself is examined 
as part of the work of infinitives. Finally, this research deals with Sadr's perspective to 
trace the methods followed by these researchers and their opinions to create serious 
knowledge of Sadr's performance and mastery in discussing and evaluating linguistic-
semantic perspectives. Sadr's description of the theory is important for the present 
research. 

This theory can be added to the traditional theories of the language field. In light of 
his new linguistic theory, Sadr explains the origin of language and how sound is related 
to meaning in the field of semantics. to examine its basic, cognitive foundations and 
linguistic dimensions in the framework of modern linguistics. Therefore, this research is 
a comparative study that seeks to apply the theory of virtual meaning in the 
interpretation of meaning or semantics; Which emphasizes the first relationship between 
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the word and the meaning of the word. One of the other achievements of this research is 
presenting different views of Sadr. With topics such as reality and imagination, 
association and equivalence, and functional words and their meanings, Arai Sadr deals 
with almost all aspects of language. It starts with the word and ends with the sentence, 
Sadr's efforts show the brilliance and innovation of this unique pioneer in this field, 
which can be related to his vision of unparalleled innovation in linguistics. 
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  ، أکادیمیة العلوم الإنسانیة والدراسات الثقافیةالإسلامیة الحضارة  فاق آ 
  ..ق  ه ١٤٤٦- ١٤٤٥ الصیف الربیع و، ١، العدد ٢٧مجلة علمیّة نصف سنویّة (مقالة محکّمة)، السنة 

 باقر الصدر في الدلالة المجازیةآراء السید محمد 

  *يغفار ابراهیم محسن العواد
  ***بهار صدیقي ،**أحمدرضا حیدریان شهري

  الملخص
للدلالة المجازیة أهمیة بالغة في تحدید معنی النص الذي وردت فیـه وذلـك عنـدما تتضـافر مجموعـة مـن 

یـری السـیاق ومنـه فهـم الـنص. القرائن المتصلة في ضبط تلك الدلالة فیتعدد المعنی حسـب مـا یقتضـیه 
اللغویون أن لکلّ لفظ من الألفاظ دلالة (مرکزیة)، وهي القدر المشترك من المعنی الذي یتفق حولـه جمیـع 
الناس، والذي یسجل في المعجم فیطلق علیه المعنی المعجمي، وله بجانب ذلك دلالة أو دلالات هامشیة، 

افات والعصور، والدلالة المجازیة ـ عنـدهم ـ هـي اسـتعمال وتلك الدلالات تختلف باختلاف الأفراد والثق
دلالاتها الهامشیة. والمجاز یعد وسیلة فنیة لإثراء الدلالة وتحقیق القوة التعبیریة علی مستوی الترکیب وهو من 

نفس أحسن الوسائل البیانیة التي تهدي إلیها الطبیعة لإیضاح المعنی ولما فیه من الدقة في التعبیر، فیحصل لل
به سرور وأریحیة. والأدیب یستخدم الدلالات المجازیة لیعبر عن الألفـاظ. یسـتهدف هـذا البحـث دراسـة 
الدلالة المجازیة في آراء السید محمد باقر الصدر (ره) من خلال آثاره. تکمن أهمیة البحث في رؤیـة السـید 

البحث علاقة علم الأصول بعلم اللغـة  محمد باقر الصدر (ره) للدلالة المجازیة وآراء بعض العلماء. ویعالج
ورأي الشهید الصدر عن الحقیقة والمجاز حیث اعتمد البحث علی المنهج الوصفي التحلیلي. تشیر النتیجة 
إلی أنّ في بحث (المجاز) ناقش الصدر رأي السکاکي فوجّه نقده إلی الفکرة الأساس في ذلك الـرأي وهـي 

خلال افتراضه مرجعین إثنین تحتملهما فکرة (الادعـاء) عنـد السـکاکي، فکرة (الادعاء) محاولاً تفنیدها من 
إلی إنکار مدعی السکاکي وفکرته  - بالنتیجة- استعرضهما الصدر ثم بیّن نقاط الضعف والخطأ فیهما لیخرج

الإمـام  - وبالخصـوص - في المجاز التي بیّنت الدراسة بأنه بناها علی أفکار السابقین لـه مـن أئمـة البلاغـة
رجاني. وبّینت الدراسة رأي الصدر في تفسیر منشأ الدلالة المجازیة، إذ یری أن اللفظ یکتسب صـلاحیة الج
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الدلالة علی المعنیین (الحقیقي والمجازي) من أوّل وضعه، إلا أن دلالته علـی المجـاز تکـون بدرجـة أقـلّ 
وع اقترانین (إقتران بـاللفظ وأضعف من دلالته علی المعنی الحقیقي؛ لأن المدلول المجازي ناشيء من مجم

بحث في مزایاها واقتران بالمعنی الحقیقي)، فضلاً عن حاجة المجاز إلی القرینة الصارفة، تلك القرینة التي ی
  وإبراز وظائفها.

 .آراء، الأصول، الحقیقة، المجاز، محمدباقر الصدر الکلمات المفتاحیة:
  
  . المقدمة١

  تبیین الموضوع ١.١
لموضوع تلك الدراسة من أجل تسلیط الضوء علی هذه الجهود التي تناولت "الدلالة المجازیـة جاء اختیارنا 

أحد أبرز أعلام الأصـول المحـدثین وآرائـه فـي  - في آراء السید محمد باقر الصدر" وذلك من خلال أبحاث
م الأصول  فهو تمیّزه مجال اللغة وهو (السید محمد باقر الصدر). أما سبب اختیارنا لذلك العلَم البارز في عل

بمیزات قلّ نظیرها عند أقرانه منها: أنه کان یمثّل خلاصة الفکر الأصولي الحدیث استیعاباً ونقداً، ولأنه أسـس 
لاتجاه جدید في الأصول بحثاً ومنهجاً وتجدیداً فاستحق أن یمثّل مدرسة جدیدة تضاف إلی مدارس الأصول 

من براعة في الأداء مع سلاسة الأسلوب وسهولة العبارة وبساطتها وتنوّع الحدیثة. فضلاً عمّا امتازت به بحوثه 
مستواها التعبیري علی وفق عقلیة المتلقّي. وهذه الصفات قلّما نجدها عند غیره من أئمة الأصول، ناهیك عن 

ة وفکـر غزارة النتاج العلمي والإبداع الفکري في شتی میادین العلم والمعرفة الذي یـنمّ عـن عقلیـة موسـوعی
خلاّق وافق علميّ واسع. والأهم من هذا کله وفرة المادة اللغویة ومسائلها، بشکل ممنهـج، وبحث مفصّل، 

  سبر أغوار اللغة، فانتج ثمرات عدیدة، ونکات لطیفة ستتکفّل تلك الدراسة في بیانها واستجلائها
  

  خلفیة البحث ٢.١
الإصول باللغة العربیة وهناك الکثیر مـن الکتـب بهـذا تناول الکثیر من أصحاب العلم والسماحة علاقة علم 

الشأن منها کتاب علاقة علم الأصول بالنحو العربي للدکتور جعفر القریشي کذلك هناك أکثر من رسالة منها 
أطروحة الدکتوراه أثر العلاقة بین أصول الفقه وأصول النحو في استنباط الأحکام الشرعیة من جامعة السودان 

  م محمد طاهر أما یمیز بحثنا أنه تناول بمنظور آخر عند الشهید الصدر. للباحث نعی
بحث معنون بـ "الدلالة المجازیة في روح المعاني إستقصاء رأي الآلوسي في ثبوت المجاز فـي الـنص 

م) لصفیة طبني والذي نشر في "حولیات المخبر" فـي جامعـة محمـد خیضـر بسـکرة وقـد ٢٠١۴القرآني" (
الدلالة المجازیة وآراء الآلوسي حول المجاز في النص القرآني ثمّ وصلت بهذه النتیجـة بـأنّ باحثت الباحثة 

الآلوسي قد أشار في تفسیره روح المعاني لأهمیة هذا المبحث في التأویل وبیّن أنـه أبلـغ وأقـوی فـي بیـان 
  المفسرین. المعنی لیکون بذلك أحد المؤیدین لورود المجاز في القرآن الکریم بعکس الکثیر من
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م) لحسـن خلـف ورسـول ٢٠١۶مقال معنون بـ "الدلالة المجازیة للأعداد الأصلیة في القرآن الکریم"(
و بحثا عن الدلالة المجازیة والکنائیـة للأعـداد الأصـلیة التـي  الإنسانیةبلاوي في مجلة دراسات في العلوم 

» عشر«و» سبع«إلی هذه النتیجة: أن أعداد استخدمت في القرآن الکریم للدلالة علی معنی الکثرة، فتوصّلا 
التي استعملها القرآن الکریم فـي بعـض الآیـات، لـیس » خمسین ألف«و» ألف«و» سبعمائة«و» سبعین«و

المراد بها حقیقة تلك الأعداد، بل یکون المراد منها الکثرة والمبالغة من غیر حصر؛ لأنّه إن کان المـراد بهـذه 
  ید ولا ینقص، یسبب التناقض بین الآیات، بعضها مع بعض.الأعداد حقیقتها بحیث لا یز

م) لعبد الحسین موسی الساعدي ٢٠١٨ومقال معنون بـ "الدلالة المجازیة في الفهم الأصولي اللغوي" (
  في جامعة بغداد.

م) ٢٠١٩ومقال آخر معنون بـ "الدلالة الحقیقیّة والمجازیّـة عنـد الـدکتور عبـد الغفّـار حامـد هـلال" (
نُ الدلالـةَ الحقیقیـة لمحمو د یوسف رمیض والذي نشر في مجلة دیالي للبحوث الإنسانیة، وهذا البحثُ یبیِّ

والمجازیّة عند عالم من العلماء المعاصرین المصریین؛ وهو (أ. د. عبد الغفار حامد هلال). وتکمن أهمیّـة 
لة الحقیقیّة والمجازیّة أهمیّـةٌ کُبـری البحث في إظهار الجانب الدّلالي الذي عُني به الدکتور هلال؛ إذ للدّلا

  في معرفة الأشیاء في الوجود سواء أکانت حقیقیّة أم مجازیّة.
وعن آراء السید محمدباقر الصدر (ره)، صدر حدیثاً عن مرکز البیدر للدراسات والتخطیط کتاب "مدرسة 

دل القاضي، والکتـاب یتنـاول م) لمؤلفه عا٢٠٢٢السید محمد باقر الصدر الأخلاقیّة، أصولها وخصائصها"(
تطور العالم بالبحث العلمي والمناهج الجدیدة والآراء الصادمة، حیث تراجعت نظریات وسـقطت أفکـار، 

ن النتاج الفکري للسید الشهید في المجالات التي تناولهـا ظـل علـی مکانتـه فإواهتزت مفاهیم، ومع ذلك 
توصل الیه من نتائج بالرجوع إلی العقیدة الإسلامیة وفکرها  المتألقة، یبرهن وهو في العالم الآخر علی دقة ما

  ومنظومتها المعرفیة الواسعة.
  في هذا المضمار لم نعثر علی دراسة تعالج موضوع "الدلالة المجازیة في آراء السید محمد باقر الصدر". 

  أیضا من مؤلفات السید محمدباقر الصدر:و
الحـائري، قـم: مجمـع الفکـر - وتعلیق: السید علي اکبر ه)، تحقیق ١۴٢١، (»دروس في علم الأصول«

  الاسلامي.
  بیروت: دار التعارف للمطبوعات.  - م)، لبنان١٩٨٩ه/ ١۴١٠، (»المعالم الجدیدة للأصول«
، قم: مؤسسة النشر الاسلامیة التابعة لجماعة المدرسین بقـم ۶ه) ، ط١۴٢١،(»دروس في علم الأصول«

  المشرّفة.
  

  أسئلة البحث ٣.١
  أی السید محمدباقر الصدر حول الدلالة المجازیة؟ر ما
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  ما میزات رأی السید محمدباقر الصدر في تعیین الدلالات المجازیة؟
  

  فرضیات البحث ١.۴
ولي إلی صول عن اللغة یحتاج الأصول بعلم اللغة علاقة وثیقة لا یمکن تخلي علم الأصعلاقة علم الأ ـ

 حتی یستنبط الحکم الشرعي والفتوی.اللغة لکي یفکك العبارة ویفهم المعنی 
بحث السید الصدر موضوع الحقیقة والمجاز من جوانب عدّة: عرّف الحقیقة بأنها: استعمال اللفـظ  ـ

في المعنی الموضوع له الذي قامت بینه وبین اللفظ علاقة لغویة بسبب الوضع  وعرّف المجاز بأنـه: 
به ببعض الاعتبارات المعنی الذي وضـع اللفـظ إستعمال اللفظ في معنی آخر لم یوضع له ولکنه یشا

 له.
 
  الإطار النظري للبحث .٢

العام للبحث في عدة محاور مقدمة ومحورین بیان الحقیقة ثم المجاز عند الشهید الصدر (قدس  طارکان الإ
ل مسألة سرّه) وخاتمة ثم المصادر و المراجع. أما منهج الدراسة فهو منهج وصفيّ تحلیليّ، أعتمد في بدایة ک

إستعراض أبحاث اللغویین والنحاة وآرائهم، ثـم الأصـولیین لینتهـي فـي  - موضوع البحث - من مسائل اللغة
 - موضـوع البحـث - بحث السید الصدر وعرض رأیه، وغایة هذا العرض إعطاء صورة إجمالیة عن المسـألة

لتتضح جـدّة الطـرح وإصـالة  وتکوین فکرة عامة عنها، من ناحیة، والتعّرف علی طرائق البحث وتعدد الرأي
الفکرة من ناحیة أخری. وعند بحث السید الصدر یتّضح ذلك المنهج مـن خـلال عـرض الفکـرة وتحلیـل 

، ثم یجمع کل ماله صلة بالفکرة الأساس من مسائل فرعیة - مکوّناتها بشکل مفصّل وإبراز عناصرها الأساسیة
موازنة بینهـا وبـین  - في أحیان کثیرة - ا تمّ ذلك عقدنافي أبحاثه الأخری وإدراجها تحت تلك الفکرة، حتی إذ

لاسـتبیان مـدی  - من علماء اللغـة والأصـول - آراء بعض القدماء، أو مقارنة بینها وبین آراء بعض المحدثین
التقارب والتوافق، أو التباعد والتخالف بین الآراء مـن حیـث المصـطلح، والتـأثر والتـأثیر، وطریقـة الطـرح 

ة الرأي وأصالة الفکرة. ومن هنا توزّعت مصادر الدراسة بین کتب الأصولیین واللغویین والنحاة والتفکیر، وجدّ 
  قدماء ومحدثین. - والبلاغیین

 - ولقد واجهت الدراسة صعوبات جمّة، کان معظمها في شوطها العسیر مع الأصولیین، إذ تطلّب الأمـر
الـرأي عنـد بـاقي الأصـولیین فاحتـاج إلـی مراجعـة تتبّع ذلك  - بعد تحدید رأي السید الصدر في مسألة ما

مصادرهم والبحث عن وجهات نظرهم حیال المسألة، وفهم الآراء والإشکالات التي یثیرونهـا، وهـذا الأمـر 
وتشعّب إیـراداتهم، فضـلاً عـن  - المکثّفة دلالیاً  - تطلّب جهداً لیس بالهیّن  لصعوبة أسالیبهم ودقة عباراتهم

لي وغرابته علی الدرس اللغوي، وعسره علی الفهم، یجبرنا مراجعة ذوي الاختصـاص تکثّر المصطلح الأصو
في علم الأصول، لاستیضاح بعض الآراء، وفهم بعض العبارات والمصـطلحات وبفضـل اللـه تعـالی ومنّـه 

  تجاوزنا تلك الصعوبات.
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  الحقیقة والمجاز في بحث السید الصدر  ١.٢
  الحقیقة والمجاز من جوانب عدّة سنأتي علیها تباعاً: بحث السید الصدر (قدّس سرّه) موضوع

  
  التعریف ١.١.٢

مفهوم الحقیقة عند السید الصدر فیتناولها في عدة مواضـع فـي مؤلفاتـه الأصـولیة الخمسـة، وهنـا نحـاول 
ر الإحاطة بها وتحدید أبعادها في فکر السید الصدر. تتحول ثنائیة الحقیقة والمجاز اللغویة عند السید الصـد

إلی جزء من کل کما یوضح في نظریة الدلالة جمیع الألفاظ الاشتباه عندما یدل اللفظ علی أکثر مـن معنـی 
ابتداء من الحقیقة والمجاز، والظاهر والمؤول، والمطلق والمقید والمحکـم والمتشـابه والمجمـل والمبـین، 

بأنهـا:  .مـن مباحـث الألفـاظوالمستثنی والمستثنی منه، وحتی الخـاص والعـام والأمـر والنهـي جمیعهـا 
(الصـدر، » إستعمال اللفظ في المعنی الموضوع له الذي قامت بینه وبین اللفظ علاقة لغویة بسبب الوضع«

٢٠٠٢ :۵٣.(  
عها في مؤلفاته، فیعرفه هو استعمال اللفـظ فـي معنـی آخـر لـم بأما مفهوم المجاز عند السید الصدر، نت

ات المعنی الذي وضع اللفظ له، وتعد علاقة اللفظ بالمعنی المجـازي یوضع له، ولکنه یشابه ببعض الاعتبار
علاقة ثانویة ناتجة عن علاقته اللغویة الأولیة بالمعنی الموضوع له، لأنها تنبع من الشبه القـائم بـین المعنـی 

علاقة  الموضوع له والمعنی المجازي، ولان الاستعمال المجازي لا ینقل ذهن السامع إلی المعنی إذ لا توجد
إستعمال اللفـظ فـي معنـی «لغویة سببیة، بل یحتاج المستعمل إلی قرینة تشرح مقصده. وعرّف المجاز بأنه 

  ).٨٢:١۴٢١، (الصدر» لهآخر لم یوضع له ولکنه یشابه ببعض الاعتبارات المعنی الذي وضع اللفظ 
 اللغة أئمة بعض تعریفات علی) الرازي( اعتراض –عند مراجعة تعریف الحقیقة والمجاز عند البلاغیین 

؛ لأنهـا تخـرج (الحقیقـة الشـرعیة الشـمول وعـدم بـالنقص إیّاها واصفاً ) والجرجاني جني کابن( والبلاغة
 فیـه یـری الـذي البصـري الحسـین أبـي تعریف – نفسه الوقت في –والعرفیة) من حدّ الحقیقة، مستحسناً 

 کان الجرجاني أن وبیّنا. الأمر هذا في حذوه وحذا العلوي تبعه وقد الحقیقة، أنواع لکل والشمول الاستیعاب
 الـرازي تصـوّر مـا عکـس علی –جعل تعریفه شاملاً کلَّ أنواع الحقیقة  الذي بالقدر عباراته اختیار في دقیقاً 

إلـی حّته لنجعله معیاراً للوصول ص ومدی ومرتکزاته الاعتراض وجه نتبیّن أن هو - هنا– یهمنا وما. - والعلوي
التعریفات وأشملها، ثم نُحکّمه مرّة ثانیة علی تعریف السید الصدر لمعرفة التطابق أو التعارض ومـدی أسلم 

  الدّقة والشمول.
 

  وجه الاعتراض ٢.١.٢
 ما هي الحقیقة أن تؤکد أنها وهو التعریفات، تلك علی الاعتراض وجه – العلوي بعده ومن –بیّن الرازي 

له اللفظ في أصل وضعه في اللغة، وتأکید أصل الوضع اللغـوي یقتضـي عـدم شـمول (الحقیقـة  وضع



  ..ق  ه ١٤٤٦- ١٤٤٥، الربیع و الصیف ١، العدد ٢٧السنة  ،الإسلامیة الحضارة  آفاق   12

 

الشرعیة والحقیقة العرفیة)، لأن أصل الوضع ینطبق علی (الحقیقة اللغویة) فقط، لأنها وحدها التي تفید 
قّـرت فـي الاسـتعمال علـی أصـل وضـع

ُ
ها ما وضعت له في أصل الوضع اللغوي، وأنها وحدها التـي أ

اللغوي. وعلی هذا کلّ تعریف یؤکد (أصالة الوضع اللغوي) إنما یستبعد النوعین الآخرین، وإذا استُبعدا 
  ).٨۶: ١۴١٢(الرازي،  - علی حدّ وصف المعترض - ا مجازاً عن الحقیقة صار

ا لا علی تعریف الحقیقتین (العرفیة والشرعیة) لیبیّنـا أنهمـ - في صحّة مدّعاهما  - وقد ارتکز المعترضان
یحملان ذلك الشرط الذي وضعه أئمة اللغة والبلاغة وهو ما عبّرنا عنه بـ(الأصالة اللغویة) فالحقیقـة العرفیـة 
هي: التي نقلت من مسمّاها اللغوي إلی غیره بعرف الاستعمال. وبهذا فقدت الشرط وترکت أصـل وضـعها، 

ما کانت تدل علیه في أصل وضعها اللغوي" أما الشرعیة فهي "التي یستفاد من جهة الشرع وضعها لمعنی غیر 
  ).٩٨: ١٩٨٢(العلوي، 

 ثنانفالأولی (نُقِلت) والثانیة (تغیرت) عن أصل وضعها اللغوي، وبهذا یکون الإ
 في یشترط – تبیّن ما علی بناءً  –قد فقدا شرط (الإصالة اللغویة)، فخرجا عن حدّ التعریف. فکلّ تعریف 

ید یخرج بمؤداه أنـواع الحقیقـة الأخـری ق لأنه شامل، وغیر ناقصٌ  تعریفٌ  )اللغة أصل علی الوضع( منطوقه
وهما: (العرفیة والشرعیة)، وإذا کان هذا هو التعریف الصحیح لهما فإن الاعتراض صحیح وسـلیم ویمکـن 

عرفیة)، جعله معیاراً للحکم. ولکن تبقی مسألة لابدّ من الإشارة إلیها وهي أننا قد نتّفق في تعریف (الحقیقة ال
وبالخصـوص  - ولکننا نتحفّظ في تعریف (الحقیقـة الشـرعیة)، لأنهـا محـل جـدل ونقـاش بـین العلمـاء 

في تحدید هویّتها وصیرورتها بین کونها حقیقة شرعیة فـي أصـل وضـعها أو منقولـة عـن  - الأصولیین منهم 
ل قـد اسـتوعب معظـم وضعها اللغوي إلی الشرعي، وقد بحثها السید الصدر بحثاً مستفیضاً وبشکل مفصّـ

  الآراء وناقشها موضحاً أن خلاصة هذه الآراء هي ثلاث فرضیات:
علـی اعتبـار أن  - أي علی أصل وضـعها  - الأولی: تری أن الحقیقة الشرعیة قد ثبتت (بالوضع التعییني)

  الإسلام هو الذي اخترعها ووضعها وضعاً تعیینیاً.
مجيء الإسلام، وبعد مجیئه حـدث تغییـرٌ فـي بعـض التفاصـیل، الثانیة: أن لها وضعاً لغویاً سابقاً قبل 

  فحملت معاني جدیدة، مع الاحتفاظ بالمعنی العام أو الجامع الثابت لغویاً.
أن هذه الأسماء لها حقائق لغویة قبل مجيء الإسلام، ولکن بعد مجیئه استُعملت هذه الأسـماء «الثالثة: 

لحاجة إلیها فصارت حقائق شرعیة (بالوضع التعّیني) الذي في المعاني الشرعیة التي جاء بها بسبب ا
  ). ۶۴: ١٩٩۶(الهاشمي، » یثبت بکثرة الاستعمال

فلا نستطیع إذن أن نجزم بأصل الحقیقة الشرعیة وانتمائها لعدم وضوح هویتها أما تعریف العلوي لها فلا 
عتراض وجیه ومقبول، إ – العموم یعل –یعدو کونه أحد هذه الفرضیات الثلاث، ولکن مع هذا إن الاعتراض 

وإذا کان کذلك فإن تعریف ابن جني للحقیقة ومن سار علی خطاه أو اتفق معه في جعلها مقیّدة بالاسـتعمال 
علی أصل الوضع في اللغة أو إفادة أصل الوضع في اللغة وإرادته إنما هو تحجیم وتقیید لها وقصرها علی نوع 

  غیر.واحد وهو (الحقیقة اللغویة) لا 
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وإن بعضهم قد سـبق ابـن جنـي  - فیما مضی  - أما الأصولیون فقد تعرضنا لذکر تعریفات بعض أئمتهم 
أن   - من خلال تحکـیم معیـار الـرازي والعلـوي - وأمثاله في تعریف الحقیقة والمجاز، ولکننا نلاحظ أیضا 

عّـرف  - مـثلا - هــ)٣٧٠بعضهم قد وقع في الإشکال نفسه الذي وقع فیه ابن جني ومن تابعه، فالجصاص (
) فقیّـد الحقیقـة ۶۵: ١۴٠۵الحقیقة بأنها "اللفظ المستعمل في موضعه الموضوع له في اللغة" (الجصاص، 

الـذي یُحتمـل تـأثّره  - بأصل الوضع وهنا اخرج (العرفیة والشرعیة) من الحقیقة، تماماً کما فعل ابـن جنـي 
  .- بالجصاص والأصولیین أمثاله
هي اللفظ المستعمل فیما وضع له أولاً في «د الآمدي الذي عرّف الحقیقة بقوله: والأمر نفسه نلحظه عن

  ).٨٧: ١۴٠٢مدي، (الآ» اللغة
وعلیه هذان التعریفان یتّسمان بالنقص وعدم الدقّة والشمول. وبالمقابل نجد بعض الأصـولیین یعرّفـون 

هـ) ۴٣۶، ومن هؤلاء السید المرتضی ((الحقیقة) تعریفاً یغلب علیه طابع الشمول والاستیعاب لکل أنواعها
(المرتضـی، » ما أریدَ به ما وُضع ذلك اللفظ لإفادته، إما في لغة، أو عرف، أو شـرع «الذي یری أن الحقیقة: 

۴٣۶ :١۴۶.(  
بل أطلقها بالوضع للإفادة، ثم أردف تلك الإفادة فـي  - کما فعل غیره- ولم یقیدها بأصل الوضع في اللغة

  هي کلّ أنواع الحقیقة، فجاء تعریفه شاملاً الحقیقة بأنواعها الثلاثة.ذکر مواضعها التي 
هـ)، وإن لم یکن أکثر دقّة من المرتضی إلاّ أن تعریفه خلا من أي تقییـد ۵٠۵ومن هؤلاء أیضاً الغزالي (

  ».ما استُعمل في موضوعه«یمکن أن یحجّم الحقیقة ویُقصرها علی نوعٍ واحدٍ فقط فقال في تعریفها: 
م یحدد ذلك (الموضوع) المستعمل فیه اللفظ بل جعله عامـاً یمکـن أن یشـمل کـل أنـواع الحقیقـة ول
  مستعملة في موضوعها الذي وُضِعت له. - جمیعا - بعدّها

وعوداً علی بدء، بالموازنة بین معیار (الاعتراض) وما صلح من تعریفـات الأصـولیین والبلاغیـین وبـین 
الحقیقة "إستعمال اللفظ في المعنی الموضوع له الذي قامت بینـه وبـین تعریف السید الصدر الذي یری أن 

  ). ١٧٢م: ١٩٩٠اللفظ علاقة لغویة بسبب الوضع" (المظفر، 
نلاحظ أن التعریف یحتمل الأمرین (الدقّة والشمول وعدمهما)، إذ أن منطوق التعریـف یـوحي بـذلك، 

هذه العبارة وحدها حدُّ عام لکل أنواع الحقیقة، » …ستعمال اللفظ في المعنی الموضوع لها«وبیانه: أن قوله 
الذي قامت بینـه وبـین اللفـظ «تعریف الغزالي، ولکن السید أردف تلك العبارة بقوله:  - إلی حدّ ما - وتُشابه

وهنا وقع الإشکال، وبالذات في عبارة (بسبب الوضع)، لأنـه إذا کـان المقصـود » علاقة لغویة بسبب الوضع
) أي الوضع الأولي الذي ولّد أوّل علاقة لغویة بین اللفظ والمعنی، فهذا یعني أنه قـد حّـدَّ منها (أصل الوضع

الحقیقة وقیدّها بـ(اللغویة) دون الأنواع الأخری، وقد تدخل (الشرعیة) في ضمنها إذا عُرّفـت علـی افتـراض 
ود مـن قولـه (بسـبب کونها موضوعة للمعنی الشرعي من أول الوضع. وإذا لم یکن أصل الوضع هـو المقصـ

الوضع) بل القصد مطلق الوضع الذي یُنشيء العلقة الوضعیة لکثرة الاستعمال کان التعریف شاملاً کل أنواع 
 اللفـظ أن یـری -  المجـاز بحـث فـي سـنری ما علی –الحقیقة، وإن کنّا نرجّح المقصود الأول، لأن السید 
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قي والمجـازي، إلاّ أنـه فـي المجـازي بدرجـة ة علی المعنی الحقیالدلال صلاحیة وضعه أصل في یکتسب
أضعف، ما یعني أنه مؤمن بأن الوضع واحد غیر متعدّد حتی بالنسبة لمـدلول الحقیقـة والمجـاز، فـإذا کـان 

» الذي قامت بینه وبین اللفظ علاقة لغویة بسـبب الوضـع«للحقیقة وضعٌ واحد فعلی الأغلب أن معنی قوله 
للغة، ویقوي هذا ویعضّده أن السید لم یتعرض لبیان أنواع الحقیقـة ولـم هو بسبب الوضع الأولي في أصل ا

وعلاقتها بالوضع  - علی أساس أن (اللغویة) مفروغ منها- یذکر (العرفیة) منها، بل فصّل القول في (الشرعیة) 
ي (أصـل وکیفیة نشوئها التي تبیّنت من خلال إیمانه بـ (الوضع الواحد) فأُشرکت (الشرعیة) مع (اللغویـة) فـ

الوضع)، فصار تعریفه من هذه الوجهة شاملاً نوعین اثنین هما (اللغویة والشرعیة) لا ثالـث لهمـا، مسـتبعداً 
  بذلك التعریف (الحقیقة العرفیة)، لأنها قد نُقلت عن معناها الأصلي واستُعملت في غیر ما وُضِعت له.

  
  علامات الحقیقة  ٣.١.٢

مات تمیز الحقیقة عن المجاز وهي أربع، إلاّ أن المشهور منها ثلاث هي: ذکرنا أن الأصولیین قد وضعوا علا«
) وقد تناول السید الصدر هـذه ١۵ش:١٣٩٧(السبحاني، »  (التبادر، وصحّة الحمل وعدم السلب، والاطراد

ثیرت حولها، محاولاً 
ُ
ردّ ال - في الوقت نفسه - العلامات في بحثه الحقیقة مستعرضاً الآراء والإشکالات التي أ

  علیها ودفعها. وسنتعرّف علی آرائه في تلك العلامات بشکل مختصر:
  

  علامة التبادر ١.٢.۴
نسباق المعنی إلی الذهن وتبادره من اللفظ، وقد ورد اعتراض علی هذه العلامة ا – الأصولیون ذکر کما –هي 

الحقیقة بأنها تستلزم الدور، وهو (لزوم الدور)*، أي أن هناك من اعترض علی جعْل التبادر علامة کاشفة عن 
لأن انسباق المعنی الحقیقي وتبادره من اللفظ یتوقف علی العلم بالوضع، وإن العلـم بالوضـع یحتـاج إلـی 

  التبادر لیکشف عنه فکیف یکون علّة له، وهنا یقع الدور.
وقد استعرض السید إجابات بعض أعلام الأصولیین (کالأصفهاني* والعراقـي، والآخونـد الخراسـاني) 

م: ١٩٧۴وردودهم علی الاعتراض، ولکنه لم یستحسن إجاباتهم و رد علیها مبیناً مواطن الخلل فیها" (مهدي، 
یفتـرض أن عملیـة الانتقـال  ). ثم دفع ذلك الاعتراض وردّه موضحاً أنه غیر واردٍ أصلاً، لأن الاعتـراض٢٣۵

الذهني من اللفظ إلی المعنی تالیة لعملیة الوضع (فرع العلم بالوضع) أي أنهـا فـي مرتبـة ثانیـة بعـد العلـم 
بالوضع، بمعنی آخر: إن اللفظ بعد أن یوضع للمعنی ویُعلم ذلك الوضع تأتي عملیة الانتقال الذهني، وعلی 

راض وهو (لزوم الدور)، ولکنّ الحق أنّ الانتقال الذهني هو الوضع هذا الافتراض یمکن ورود مثل ذلك الاعت
نفسه، لأن عملیة القرن الأکید التي تخلق الوضع مبنیة علی تصوّر اللفظ وتصوّر معناه في الذهن، وهذا یعني 

هـو  أن الذهن حاضر في العملیة وهو الذي یستنبط العلقة الوضعیة بین التصورین، وعلیه إن الانتقال الذهني
(نفس الوضع) لا أنه (فرع العلم بالوضع)، وبناءً علی هذا لا أساس لمثل ذلك الاعتراض، وقد ضـرب مثـالاً 
وضّح فیه صحّة ردّه وهو أن الطفل الذي اقترنت رؤیة أمه مع کلمة (ماما) اقتراناً أکیداً في ذهنه صار یتصور أمه 
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 فـور –وضع ولیس له أیة معرفة بـه، وإنمـا تبـادر لذهنـه بمجرّد سماعه لکلمة (ماما) مع أنه لم یکن عالماً بال
ك العلـم بـالقرن ذلـ عـن کشـف التبادر أن أي ،)الأم تصوّر( وهو مؤکداً  اقتراناً  بها اقترن ما – الکلمة سماعه
). فالاعتراض إذاً غیر واردٍ علی (التبادر) بناءً علی نظریة (القـرن ٨٧: ١٩٩۶أي بالوضع (الهاشمي،  - الأکید 
  ید).الأک

  
  صحّـة الحمل ١.٢.۵

أورد بعض أئمة الأصول إشکالات عدّة علی هذه العلامة وکانت للسید الصدر ردود علی هـذه الإشـکالات" 
) مبیناً وجهة نظره حیال هذه العلامة وما یراه صحیحاً فیها، إذ یری أن هذه العلامة لا ٧٣م: ١٩٨۶(المحليّ، 

  أن تکونالحقیقة، لأنها لا تعدو  یمکن أن تُعدّ علامة تمییزیة تُعرَف بها

علامة علی کون المحمول علیه هو نفس المعنی المراد في المحمول أو مصداق المعنـی المـراد، أمّـا أن 
هذا المعنی المراد في جانب المحمول هل هو معنی حقیقي للفظ أو مجازي فلا سبیل إلی تعیین ذلـك 

  ). ١٢٩(المصدر نفسه:  ذلكإلی مرتکزاته لکي یعیّن عن طریق صحّة الحمل، بل لابدّ أن یرجع الإنسان 
  

 الإطّراد  ١.٢.۶
أن یصحّ استعمال اللفظ في المعنی المشکوك کونه حقیقیاً في جمیع الحالات بلحـاظ أي «وهو عند السید: 

ن ). وأورد له عدّة معانٍ یمکن لأحدها أن یکون هو المراد م١٩٣م: ٢٠٠٣(هلال، » فردٍ من أفراد ذلك المعنی
  الاطراد وهي:

أن یطلق المستعلم اللفظ مراراً عدیدة وفي أوضاع وحالات مختلفة ویتبادر منه في «إطّراد التبادر: وهو  - أ
  ). ٣٧١م: ٢٠٠٢(الحکیم، » جمیع ذلك معنی واحد

ویراد به صحّة استعمال اللفظ في معنی معیّن في موارد مختلفة مع إلغاء جمیع «إطّـراد الاستعمال:  - ب
(ینظر: المصدر نفسه). ویری السید الخوئي أن هذا المعنی » حتمل کونه قرینةً علی إرادة المجازما یُ 

). وقد ردّ علیـه السـید الصـدر مبیّنـاً أنّ ١٣٢: ١۴١٠(الفیاض، » هو الطریق الوحید لمعرفة الحقیقة
ن استعمال اللفظ في المعنی الأول (إطّراد التبادر) هو العلامة علی الحقیقة لا (إطراد الاستعمال)، لأ

موارد مختلفة مع إلغاء ما یحتمل کونه قرینة علی إرادة المجاز لا ینفي احتمال الاستعمال المجـازي، 
لأن المشکلة لیست في وجود القرینة وعدمها بدلیل أن الاستعمال المجازي صحیح مع عدم وجـود 

  ).١٣۵: ١۴١٠(الفیاض، » القرینة
طلق من أجلها اللفظ:الإطّراد في التطبیق بلحاظ  - ج

ُ
  الحیثیة التي أ

ویذکر السید اعتراض المحقق (الآخوند الخراساني) علی هذا المعنی من الاطراد وأنه موجود في  
  ). ٢٠٩م: ١٩٨٩) ویوافقه في ذلك"(الصدر، ١٧۶المعاني المجازیة" (الآخوند، د.ت: 
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بلا قرینـة صـحیح، ولکنـه لـیس مطـرداً إطّراد الاستعمال بلا قرینة: لا شك أن الاستعمال المجازي  - د
وشائعا، وعلیه لمعرفة الحقیقة من المجاز ملاحظة إطراد الاستعمال بلا قرینة، لأنها نافیةً الاسـتعمال 

  ).١۶۵المجازي" (المصدر نفسه: 
فالاطراد بهذا المعنی یمکن أن یعدّ علامة من علامات معرفة الحقیقـة، وبهـذا یخلـص السـید إلـی أن 

والثانیة هـي (إطّـراد الاسـتعمال بـلا  - وهي العلامة الأساس - علامات الحقیقة اثنتان: الأولی هي (التبادر)
یری أن (التبـادر) هـي العلامـة قرینة)، وما سواها (کصحّة الحمل)؛ والجدیر بالذکر أن السید الخمیني کان 

  ). ۶٢: ١۴١۵الوحیدة للحقیقة (الموسوي الخمیني، 
أما السید الصدر فقد أضاف لها علامة ثانیة، وإن کانـت أقـلّ مـن الأولـی کشـفاً وتمییـزاً وهـي (إطّـراد 

  الاستعمال بلا قرینة).
  
  .دراسة الموضوع٣

  المجاز ١.٣
  حقیقة المدلول المجازي ٢.٣

ان یبحث السید الصدر إتجاهین اثنین عُرِفا عند أئمة البلاغة والأصول، لکل واحدٍ منهما رأیه تحت هذا العنو
  في بیان حقیقة المجاز، فیناقش أحدهما لیثبت بطلانه ویتّفق مع الآخر ویؤکّده.

 هـ) الذي یری فیه أن المجاز لیس استعمال اللفظ في غیر ما وضع له،۶٢۶أما الأول: فهو رأي السکّاکي (
 بـل اللفظي استعماله في لیست المجاز حقیقة لأن –یضاً أ –بل فیما وضع له أیضاً، فیکون استعماله حقیقیاً 

اللغوي  واقعه غیر علی فمنطبق الخارج في أما الحقیقي، معناه في مستعمل اللفظ في فهو انطباقه مصداق في
ا کان (مدلولاً عقلیاً إدّعائیـاً)، أي إننـا ندّعیـه إدعاءاً. فمدار المدلول المجازي إذن هو العقل لا اللفظ ومن هن

  ). ٢٨١عقلاً فنطّبقه علی غیر واقعه في الخارج" (القزویني، د.ت: 
وقبل الخوض في بیان الردود والانتقادات التي وجّهها السید لمذهب السکّاکي لابدّ لنا من التعرّف أکثر 

  عند أئمة البلاغة في إلمامةٍ موجزة. علی هذا الرأي عند السکّاکي وتتبّع جذوره المعرفیة
  

  مذهب السکّاکي في المجاز ٣.٣
ستعارة)، وقبل ذلك قسّـم المجـاز قسـمین: الأول لغـوي، یتّضح مذهب السکّاکي في المجاز عند بحثه (الا

فها بقوله: "هي أن تذکر أحـد طرفـي والثاني عقلي؛ فجعل (الا ستعارة) موضوع المجاز العقلي ومادته، ثم عرَّ
التشبیه وترید به الطرف الآخر (مدّعیاً) دخول المشبّه في جنس المشبّه به دالاً علی ذلك بإثباتك للمشـبّه مـا 

  ). ٣٢١: ۶٢۶یخصّ المشبّه به" (السکاکي، 
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الـذي سـتدور حولـه إشـکالات السـید الصـدر، وبهـذا  وفي هذا التعریف یتجلّی مصطلح (الإدّعـاء)
الاصطلاح أیضاً تتّضح رؤیة السکّاکي للمجاز التي تنبني علی ادّعاء عقلي یقـوم بـه المسـتعمل، فیسـتعمل 
اللفظ المعّین بوضعه اللغوي، ولکنه یدخله في علاقة جدیدة یدّعیها بعقلـه وذلـك حینمـا یوسّـع مـن دائـرة 

ك اللفظ فیدخله فیه علی ادّعاء أنه من جنس ذلك المعنی. ففي مثل (أنشبت المنیّةُ المعنی المستعمل فیه ذل
أظفارها)* یری "أن مثل کلمة المنیّة لا یراد بها حقیقتها، بل یراد بها المشبّه به وهو الأسـد بعـد ادّعـاء دخـول 

ی أن المنیّة أصبحت فرداً مـن المنیّة وهي المشبّه في جنس الأسد المشبّه به. وهو تکلّف شدید إذ ینتهي به إل
ضیفت إلیها صـورةٌ وهمیّـة هـي الأظفـار علـی سـبیل 

ُ
أفراد السّباع فهي سبع أو أسد مجازاً، ومن أجل ذلك أ

  ). ٣٠۶: ١٩۶۵المجاز ایضاً أو علی سبیل الاستعارة التخییلیـّة "(ضیف، 
مجاز العقلي)، وبالـذات فـي فمذهب السکّاکي إذاً منحصرٌ في القسم الثاني من أقسام المجاز وهو (ال

  .-  القسم ذلك عماد –مبحث (الاستعارة) 
  

  الجذور المعرفیة لمذهب السکّاکي ١.٣.٣
إن المتأمّل في بحث المجاز عند السکّاکي یجده یتّبع فیه خطی السابقین له مـن أئمـة البلاغـة کالجرجـاني 

هـ)، وبالتحدید (الجرجاني)، فالجرجاني کان أول من قسّم ۶٠۶هـ) والرازي (۵٣٨هـ) والزمخشري (۴٧١(
الآخرون" (المصدر نفسه: المجاز قسمین: (اللغوي والعقلي) واصطلح علی ذلك التقسیم حتی تعارف علیه 

).إلاّ أن الفرق بین الجرجاني وبین السکّاکي هو أن الجرجاني جعل (الاسـتعارة) فـي ضـمن المجـاز ٣٠٧
اللغوي، في حین جعلها السکّاکي من المجاز العقلي، وإنْ تأرجح رأيُ الجرجاني بین ذلك في کتابیه (أسرار 

أنها من المجاز اللغوي، وفي (الدلائل) یری أنها من المجـاز البلاغة، ودلائل الإعجاز)؛ ففي (الأسرار) یری 
  ) ١٩۵۴العقلـي: (أنظر الجرجاني، 

أما في تعریف (الاستعارة) فنلاحظ أن السکّاکي کان أدقّ من الجرجاني وأشمل، لأن الجرجـاني قصـر 
شــيء بالشـيء وتُظهـره الاستعارة أن ترید تشبیه ال«: فقال – فقط –تعریفه الاستعارة علی (التصریحیة) منها 

  ).٣٢٧: ١٩۵۴الجرجاني، »(وتجيء إلی اسم المشبّه به فتُعیره المشبّه وتُجریه علیه
الإطــار  في –في حین أن السکّاکي شمل تعریفـه (الاستعارة) بنوعیها (التصریحیة والمکْنیة)، وإن کان 

  .التشبیـه یعل الاستعارة قیـام من الجرجاني رسمه عمّا یخرج لم –العام للتعریف 
 - الذي بنی علیه رأیه للمجاز العقلي- أما مصطلح (الادعاء) الذي ذکره السکّاکي في تعریفه (الاستعارة)

هــ) ٢٩۶فهو أیضاً مأخوذ عن الجرجاني، إذ أشار إلیه وذکـره فـي معـرض ردّه علـی تعریـف ابـن المعتـز (
شيء، ولکنّها ادّعـاء معنـی الاسـم لشـيء"  الاستعارة التي لا یری فیه الجرجاني أنها "نقل اسم عن شيء إلی

  ).٣١١(القزویني، د.ت: 
وبالخصـوص آراء   - یتّضح ممّا تقدّم أن السکّاکي قد بنی رأیه (مذهبه) في المجاز علـی آراء مـن سـبقه

  . - الجرجاني
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ولم یلاقِ مذهب السکّاکي هذا الاستحسان والقبول من معاصریه أو ممن جاء بعده من أئمة البلاغة بـل 
  ). ٧۶: ١۴١٠أنکره معظمهم (الفیاض، 

 تعـرّض الذي الوحید یکن لم الصدر السید أن فنلاحظ – منهم المحدَثین سیّما لا –أما عند الأصولیین 
صول قد أنکروا ذلك المذهب وفنّدوه من وجوه الأ أئمة من الکثیر إن بل والمناقشة، بالنقد السکّاکي لمذهب

ولکن بالمقابل نجد ثلّةً منهم من استحسن مذهب السکّاکي وتبنّاه وحاول کثیرة اختلفت باختلاف أصحابها، 
إثبات صحّة دعواه، ومن هؤلاء (حسین علي المنتظري النجف آبـادي) فـي تقریـره لبحـث (البروجـردي)* 

) ومنهم السید الخوئي الذي یری أن مذهب ٢۴الموسوم بـ(نهایة الأصول) (المنتظري النجف آبادي، د. ت: 
  ).٧٩: ١۴١٠ي أمرٌ یمکن الالتزام به (الفیاض، السکّاک

  
  ردّ السید الصدر علی مذهب السکّاکي ٣.۴

بعد هذه المقدّمة الموجزة نعود لنستعرض ردّ السید الصدر علی مذهب السـکّاکي؛ لقـد رکّـز السـید جـلَّ 
عـاء)، وقـد جـاءت إشکالاته وانتقاداته علی الرکن الأساس الذي انبنت علیه فکـرة السـکّاکي ألا وهـو (الادّ 

انتقاداته علی شکل افتراضاتٍ یحتملها ذلك (الادّعاء) یذکرها السید ویناقشها لیُثبت بطلانها وعدم جـدواها 
سـس 

ُ
لیصل في النهایة إلی إنکار (ادّعاء) السکّاکي الذي بنی علیه فکرته عن (المجاز) کونه لا ینبنـي علـی أ

  صحیحة أو افتراضات مقبولة:
  ) المفترض لتفسیر حقیقة المدلول المجازي له مرجعان، (أي یحتمل أمرین):إن هذا (الادعاء

الأول: إن مرجعه إلی اتحادٍ في المفهوم بین المعنی الحقیقي والمعنـی المجـازي للفـظ أي بــ(الحمل 
الأولي)* وتوضیحه: أن یدّعي المستعمل أن المفهوم الذي لم یوضع له اللفظ (أي المعنی المجازي) کقولنا: 

الرجل الشجاع) هو المفهوم نفسه الذي وُضع له اللفظ (المعنی الحقیقـي) کقولنـا: (الحیـوان المفتـرس) (
بالحمل الأولي الذي یجري في المعاني المتحدّة مفهوماً، فإذا ادّعی المستعمل اتحاد هذین المعنیین مفهوماً 

معنی قولنا: (الرجل الشـجاع) عـین  جاز علی أساس (العینیة المدّعاة) ان یستعمل اللفظ فیهما بحیث یکون
  قولنا: (الحیوان المفترس) ونفسه.

فإن کان هذا مرجع (الادّعاء) فهو أمرٌ مردود بأنّه یجري في مرحلة الاستعمال، أي في مرحلة اللفظ، لا انه 
تصرّف عقلي بحت، ثم إن هذا (الادّعاء) لیس هو السبب في صحّة الاستعمال المجازي وتکـوین مدلولـه، 

رجِع بـ(الادّعاء) إلی انهلأ
ُ
 فـي الاتحـاد علی بناء –الموضوع له اللفظ  - ایضاً  - ن المعنی (المجازي) الذي أ

(العلاقـة أو  هـذه لکانـت) ومشـابهة علاقـة( الحقیقـي المعنـی وبـین بینه کانت لو المعنی هذا – المفهوم
المشابهة) کافیة لصحّة استعماله في المعنی المجازي دون الحاجة إلی ذلك (الادّعاء) إذ المشـابهة مسـوّغة 

  لذلك الاستعمال.
أما إذا لم تکن بین المعنی الحقیقي والمعنی المجازي أیّـة علاقـة فلـیس هنـاك أي مسـوّغ للاسـتعمال 

  فلا یصحّ استعماله فیه حتی مع (الادعاء) المفترض.المجازي، إذْ لا دلالة له في ذلك اللفظ، 
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وقد یُتَوَهّم أن هذا الادّعاء (یوجب توسعة العلقة الوضعیة حکماً) وهـذا یقتضـي أن یکـون هنـاك وضـعٌ 
جدید، ما یتعارض مع أصل التعریف الذي عُرّف به المجاز بأنه استعمال اللفظ فیما وضـع لـه، و(التوسـعة) 

  )٢۶۵:١۴٢١فتخالف التعریف.(الصدر،تقتضي وضعاً جدیداً 
أما غیر ذلك فلا یمکن أن یعطي مجرّد الادّعاء للمدلول المجازي وصحّة اسـتعماله الأثـر نفسـه الـذي 
تفعله العلقة الوضعیة بین اللفظ ومعنـاه الموضـوع لـه حقیقـة، لأن تلـك العلقـة ذات اثـر تکـویني واقعـي 

سمیة تفید أصل ). والجملة الا٣١٧م: ١٩٩٠التکوینیة"(المظفر،  وبـ(الادّعاء) ((تسري الآثار المجعولة)) لا
  ).٩٩: ١۴۴٣نیا وآخرون،  ستمراریة والحدوث" (طاهريوضعها دلالات الثبوت والوثوقیّة والفعلیة تفید الا

الثاني: أما المرجع الثاني للادّعاء المفترض فهو الوضع بـ(الحمل الشایع) أي الرجوع إلی ادّعاء أنّ ما لم 
مصـداق لمـا وُضــع لـه  - سواء کان مفهوماً کلیاً أم فرداً خارجیاً  کـ( هذا الرجل الشجاع) - وضع له اللفظ ی

اللفظ علی نحوٍ یُحمَل علیه المعنی الموضوع له بالحمل الشایع، فیُستَعمل اللفظ في المعنـی الموضـوع لـه 
ق علی (فردٍ عنائي ادّعائـي) (مهدي،    ). ١١٨م: ١٩٧۴ولکنُه یُطبَّ
عی أن المعنی المجازي   الحقیقـي للمعنـی مصداق هو – اللفظ له یوضع لم الذي –وبعبارة أخری: یُدَّ

 أي( اللفظ له الموضوع المعنی حمل أمکن کذلك صار فإذا ،)الواقع( لا) الادعاء( بنحو ولکن اللفظ، لذلك
فـظ مسـتعملاً فـي معنـاه الل فیصـبح الشـایع، بالحمل) المجازي المعنی( مصداقه علی) الحقیقي المعنی

  .ادّعاءً  المجازي المعنی علی – الخارج في –الحقیقي ومنطبقاً 
ویعلّق السید علی هذا المرجع في الادّعاء بأنه "یفي بمقصود السکّاکي لأنـه یَفتـرض عـدم التصـرّف فـي 

  ).٢٢٨م: ٢٠٠٣مرحلة الاستعمال، وإنما التصرّف في مرحلة تطبیق المراد الاستعمالي علی مصداقه"( هلال، 
وقد تبیّن في (المرجع الأول المفترض) انه حصر المسألة في مرحلة الاستعمال (أي في اللفظ)، أما هنـا 
فالمسألة تکون في مرحلة ما بعد الاستعمال، أي في وظیفة اللفظ ومـراد المسـتعمل أو کمـا یسـمیها السـید 

  ). ١١٩در نفسه: بمرحلة "تطبیق المراد الاستعمالي علی المراد الجدي" (المص
أي تطبیـق (حال الکلام علی حال المتکلم) هذه المرحلة لا یکشفها اللفظ بل تکشفها سـیاقاتٌ حالیـة 
وقرائن خارجیة لیست من المنطوق اللغوي، لذا یکون (العقل) فیها أکثر حضوراً. ومن هنا عبّــر السـید عـن 

لة بعیدة عن اللفظ، مرحلة  المـراد الجـدّي التـي هذا المعنی بأنه أکثر ملاءمة ومقصود السکّاکي، لأنه مرح
یتحرّك فیها (العقل) الذي یفترضه السکّاکي ویفسّر علی أساسه المجاز ویعدّه عقلیاً لا لغویـاً، منطلقـاً مـن 
د المدلول  (الادعاء) الذي ینطبق علیه اللفظ کونه ادّعاءً عقلیاً لا لفظیاً. وبناءً علی هذا الفهم لا یمکن أن یُحدَّ
المجازي إلاّ من خلال معرفة المراد الجـدّي للمسـتعمل (المـتکلم)، وهـذا یعنـي أن المـراد الجـدي هـو 

  من وجهین: - ایضاً - الکاشف عن المجاز، وهذا المدّعی غیر صحیح 
الأول: قد یرِدُ المجاز حتی في موارد (الهزل) فیکون صحیحاً، وعلی هذا فلا ینحصر المجاز في مرحلـة 

فحسب، بل یمکن تصوّره حتی في مرحلة (المراد الاستعمالي) حینما یکون الکلام في الدلالة المراد الجدّي 
  المحضة، الأمر الذي یتعارض مع المدّعی ویخالفه.
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الثاني: انه یجعل من المعنی المجازي معنـی (کلیـاً) والمعنـی الحقیقـي (جـزءاً) منـه، لأنـه موضـوعٌ 
ی الکل، فإذا کان کذلك فکیف ینطبق الجزء علی الکلّ فیصیر (بالحمل الشایع) الذي یعني حمل الجزء عل

  الکلّ مصداق جزئه؟
وعلی هذا الأساس فما ذکره السکّاکي لا یصـلح أن یکـون تفسـیراً عامـاً للتجـوّز، والصـحیح مـا علیـه 

م: ١٩٨٩المشهور من أن الأصل في التجوّز کونه راجعاً إلی المدلول الاستعمالي ومرحلـة اللفـظ (الصـدر، 
٣١۵.(  

وفي هذا النصّ یختم السید الصدر کلامه في إنکار مذهب السکّاکي الذي عرضه في بدایة حدیثـه عـن 
ح الرأي المشهور (عند الأصولیین والبلاغیین) الذي ذکره ایضـاً فـي بدایـة  (حقیقة المدلول المجازي) ویرجَّ

ل اللفظ في غیر ما وُضع له في أصل حدیثه عن ذلك الموضوع وهو الرأي القائل بأن حقیقة المجاز هو استعما
  وضعه، فیراه السید هو الرأي الصحیح، لأنه یُرجع الاستعمال المجازي إلی مرحلة اللفظ.

ن معالجـة السـید الصـدر إرجـح حیـث اما رأي الباحث کان رأي السید الصدر هو الرأي الصـائب والأ
یتقوم بعلاقة الشبه بـین المعنـی المجـازي  (رحمه الله)  المجاز وکیفیة شرحه وبیان حده الاصطلاحي، وأنه

والمعنی الحقیقي، ووجود قرینة تصرف المعنی الحقیقي إلـی المعنـی المجـازي، ویجـد أن الرجـوع إلـی 
المرتکزات في تعیین المعنی هي الأولی في تمیز المجازي من الحقیقي وهو التبادر ومن الملاحـظ أنـه لـم 

 اء البلاغة.یهتم بالعلاقات المجازیة کاهتمام علم
  
  منشأ الدلالة علی المجاز .۴

بعد بحث حقیقة المدلول المجازي یأتي دور البحث في منشأ دلالة اللفظ علی المعنی المجازي ومـن أیـن 
جاءت؟ وهنا قد یرد جواب لهذا التساؤل یُرجع نشأة الدلالة إلی القرینة فالقرینة دلّت علی المجـاز وأنشـأته، 

 مرحلـة فـي الدلالـة منشـأ عـن یبحث التساؤل أو الکلام لأن صحیح؛ غیر وابج –في نظر السید  - وهذا 
  :بدلیلین القرینة إلی تستند لا وهذه الوضعیة، التصوّریة الدلالة

إن اللفظ فیه صلاحیة إخطار المعنی الحقیقي والمجازي الاّ أنها في المجازي تکون بدرجة أضـعف  .١
وأقلّ، لذا صحّ استعمال اللفظ في المعنی المجازي بلا قرینة، ولو کانت هي سبب نشأته لمَــا صـحّ 

  استعماله دونها.
قیقـي) لا لإخطـار المعنـی إن استعمال القرینة یأتي في الغالب (لصـرف الـذهن عـن المعنـی الح .٢

المجازي، فالفعل (یرمي) في قولنا: (أسد یرمي) إنما هو قرینةٌ جاءت لصـرف الـذهن عـن المعنـی 
) وبعدما تبیّن فساد هذا الجواب، لابدّ من البحث عن ١٢٠: ١٩٩۶الحقیقي للفظ (أسد) (الهاشمي، 

تفسـیرین اثنـین لهـذه النشـأة: الجواب والتفسیر الصحیح لهذه النشأة، وهنا یستعرض السید الصدر 
الأول أن هذه الدلالة کما یری السید الصدر نشأت من الوضع نفسه الذي وُضع فیـه اللفـظ للدلالـة 
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علی معناه الحقیقي ولیست من وضع آخر، أما کیف؟ فیوضحه: بـأن اللفـظ حینمـا یوضَـع أول مـرّة 
ن به (اقتراناً خاصاً)، الاّ أن دلالته یکتسب صلاحیة الدلالة علی المعنی الحقیقي وعلی کل معنی یقتر

علی معناه الحقیقي تکون بدرجة أقوی وأکبر، أما دلالته علی ما یقترن بذلك المعنی الحقیقي فتکون 
بدرجة أضعف وأقلّ. وسبب ضعفها ناشيءٌ من أنها متکوّنة مـن مجمـوع اقتـرانین: (اقتـران بـالمعنی 

من دلالـة المعنـی الحقیقـي المتقوّمـة بـاقتران واحـدٍ الحقیقي، واقتران باللفظ)، لذا کانت أضعف 
باللفظ. کما ان تلك الدلالة الضعیفة لا تکتسب فاعلیتها الاّ حین یقترن اللفظ بالقرینة التـي تصـرفه 
عن معناه الحقیقي المقترن به، فعند ذاك تبرز دلالته الأخری التي اکتسبها والمقترنة بالمعنی الحقیقي 

   وهي (الدلالة المجازیة).اقتراناً خاصاً  ألا
فاللفظ إذأ یکتسب من أول الوضع صلاحیة الدلالة علی المعنـی (الحقیقـي والمجـازي)، ولکنهـا فـي 
المجازي تکون أضعف، ولا تظهر أو تفعّل الاّ بعد اقتران اللفظ بالقرینة الصارفة للمعنی الحقیقي (المحليّ، 

  ). ٢۶۵م: ١٩٨۶
علی قانون الاقتران الذي فسّر منشأ الدلالة المجازیة من مجمـوع اقتـرانین  وبناءً علی هذا التفسیر القائم

  تنتفي الحاجة إلی وضع جدید.
م أن تفسیر النشأة بـ (مجموع اقترانین) یعني تقیید الدلالة المجازیة بالدلالة الحقیقیة فلا ینتقل  وقد یُتوهَّ

إلی الدلالة الحقیقیة فتصبح الأخیـرة قیـداً للأولـی،  ذهن السامع إلی الدلالة المجازیة إلاّ بعد أن ینتقل أولاً 
ولکن الحال أن الدلالة الحقیقیة علّة للدلالة المجازیة بمعنی أن اللفظ یثیر المعنی الحقیقي؛ وهذا الحقیقي 

  یکون علّة ومثیراً للمعنی المجازي ولیس قیداً له.
زیة ومیزاتها (وکیفیة نشوئها علی أساس مجموع وأخیراً یبیّن الصدر فوائد طریقته في تفسیر الدلالة المجا

اقترانین) وهي أن هذه الطریقة تضمن الطولیة وعدم التقاطع أو التعارض أو التساوي بـین المعنـی الحقیقـي 
ن المعنی الحقیقي یبقی دائماً هو الأقوی في دلالة اللفظ علیه. وثالثاً: ان أوالمعنی المجازي. هذا أولاً، وثانیاً: 

  ).١۴٣م: ١٩٩٠ یُحمَل علی المعنی المجازي الاّ بعد تعذّر المعنی الحقیقي (المظفر، اللفظ لا
فیفسّر نشأة الدلالة المجازیة علـی أسـاس وضـعٍ آخـر   - المنسوب إلی غیره - الثاني: أما التفسیر الثاني 

قادات علیـه. وأول جدید، ولم یرتضِ السید هذا التفسیر فشرع في مناقشته وإیراد جملة من الإشکالات والانت
إشکالٍ یورده علیه هو عدم حفظه الطولیـة بـین المعنـی  الحقیقـي والمعنـی المجـازي؛ لأنـه یسـاوي بـین 

  ).٢١۴: ١۴١٠المعنیین.(الفیاض، 
  

  تحدید المراد من المعنی المجازي ۴.١
فعلٌ ماضٍ) التي  في حدیثه عن هذا الأمر یتطرّق السید إلی بحث ألفاظ الحدود أو التعریفات کقولنا: (ضَرَبَ 

تسمی في عرف الأصولیین بـ(دلالة اللفظ علی نوعه) وهل یمکن أن تُعَدّ من المجاز؟ وقبل ذلـك وضّـح ان 
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لا تستند إلی وضع أصلاً لا بصورة مباشرة ولا بصورة غیر مباشرة، وإنما تسـتند إلـی تناسـبٍ «هذه الدلالات 
  ).١٢۶: ١٩٩۶(الهاشمي، » ذهنیة للمعنیذاتي وطبیعي بین الصورة الذهنیة للفظ والصورة ال

وبعد أن ینتهي من توضیح دلالة هذه الألفاظ یعود مـن جدیـد لیسـتعرض دلالـة اللفـظ علـی المعنـی 
رید بدلالـة اللفـظ 

ُ
المجازي ومنبعها لیری أ بالإمکان أن تشمل (دلالة اللفظ علی نوعه) أم لا؟ فیقول: "فإذا أ

معنی لا یکون موضوعاً له مباشرة شملت هذه الدلالات القائمة علـی علی المعنی المجازي دلالته علی کل 
رید به دلالته علی معنی له علاقة بالموضوع لـه خرجـت الـدلالات المـذکورة عـن 

ُ
التناسب الطبیعي، وإذا أ

  ) ١٢٨:١٩٩۶کونهـا مجازیة وکانت قسماً آخـر برأسه.(المصدر نفسه،
ی نوعه) أمِنَ المجاز أم لا؟ قد حسمها السید في بدایة کلامه وفي حسباننا أن معرفة کون (دلالة اللفظ عل

فلا داعي للرجوع في النهایة إلی المراد بدلالة اللفظ علی المعنی المجازي لمعرفة الأمر، فهـو قـد ذکـر فـي 
 ولا مباشـرة بصـورةٍ  لا أصـلاً  وضـع إلی یستند لا( الدلالات من النوع هذا أن –المذکور آنفاً  –بدایة حدیثه 

 – احتمالیه بکلا المجازیة الدلالة مراد لأن المجازیة، الدلالة عنوان عن خارج فهو وعلیه) مباشرة غیر بصورة
بـأن هـذا النـوع لا یـدخل ضـمن  الحدیث أوّل من محسوم فالأمر. علیه ینطبقان لا – السید ذکرهما اللذین

 تعقیب کلامه آخر إلی) …أرید بدلالة اللفظالدلالة المجازیة للفظ لعدم استناده إلی وضع. وعلیه قوله (فإذا 
  .له حاجة لا

لاحظ البحث حسب راي الباحث أن السید الصدر کثیرا مـا کـان ینـاقش المسـائل الأصـولیة ویعـرض 
الإشکال العلمي ویستدرك بالتفسیرات الموضحة لتلك المقولات الأصولیة، حتی یخرج فـي النهایـة بثمـرة 

الاستعمال وحدد مفهومها بدقة إذ أشار إلـی أن الاسـتعمال تصـور آلـي  البحث. وجد کذلك أنه عالج قضیة
مرآتي ، تتجاذبه أبعاد ثلاثة ، اللفظ المستعمل، والمعنی المستعمل فیه، والإرادة الاستعمالیة، منتهیـا إلـی أن 

  الاستعمال استعمالین حقیقي، ومجازي یتخیره المستعمل وفق إرادة.
  
  النتائج. ۵

 - کابن جني - قیقة والمجاز) فتبیّن لنا في بحث تعریف الحقیقة أن بعض تعریفات اللغویینأما في بحثه (الح
انتابها النقص وعدم الدقة والشمول لأنواع الحقیقة الثلاثة (اللغویـة، والشـرعیة،  - کالجصّاص - والأصولیین

عین اثنین هما: (اللغویـة والعرفیة) بل اقتصرت علی (اللغویة) فقط. أما تعریف الصدر فلم یکن شاملاً إلاّ نو
  الحقیقة، لذا لم یذکرها أو یبحثها. - والشرعیة) أما (العرفیة) فلم یکن یراها من أنواع

أن العلامات اثنتان فقط همـا (التبـادر ، واطـراد  - بعد النقد والمناقشة - وفي بحثه علامات الحقیقة یری
الاستعمال بلا قرینة)، وإن الأولی هي الأساس والثانیة فرع عنها، مستبعداً بذلك العلاقة الثالثة عند الأصولیین 

  وهي (صحّة الحمل وعدم صحّة السلب). 
ش الصدر رأي السکاکي فوجّه نقده إلی الفکرة الأساس فـي ذلـك الـرأي وهـي وفي بحث (المجاز) ناق

فکرة (الادعاء) محاولاً تفنیدها من خلال افتراضه مرجعین اثنین تحتملهما فکرة (الادعـاء) عنـد السـکاکي، 



  23  )و دیگران يابراهیم محسن العوادغفار ( آراء السید محمد باقر الصدر في الدلالة المجازیة

 

إلـی إنکـار مـدعی السـکاکي  - بالنتیجـة  - استعرضهما الصدر ثم بیّن نقاط الضعف والخطأ فیهما لیخـرج
الإمام  - وبالخصوص - ته في المجاز التي بیّنت الدراسة انه بناها علی أفکار السابقین له من أئمة البلاغةوفکر

  الجرجاني.
وبّینت الدراسة رأي الصدر في تفسیر منشأ الدلالة المجازیة، إذ یری أن اللفظ یکتسب صلاحیة الدلالـة 

دلالته علی المجاز تکون بدرجة أقلّ وأضعف من علی المعنیین (الحقیقي والمجازي) من أوّل وضعه، إلاّ أن 
دلالته علی المعنی الحقیقي؛ لأن المدلول المجازي ناشيء مـن مجمـوع اقتـرانین (اقتـران بـاللفظ واقتـران 
بالمعنی الحقیقي)، فضلاً عن حاجة المجاز إلی القرینة الصارفة، تلك القرینة التي یبحث في مزایاها وإبـراز 

  وظائفها.
بناءً علی نظریته (القـرن الأکیـد) التـي تجعـل مـن التکـرار وکثـرة  - سیره تحوّل المجاز حقیقةوأخیراً تف

استعمال اللفظ في المعنی المجازي مدعاة لحصول اقتران جدیدٍ بینهما بشکلٍ ینمحي معه المعنی الحقیقي 
  ویُتناسی لیحلّ محلّه المجازي فیکون حقیقیاً بعد تأکّده في الذهن. 

عظم أبحاث السید الصدر في مجال اللغـة عـن سـمة بـارزة تمیـزت بهـا، وهـي مقاربتهـا لقد عبّرت م 
للأبحاث اللغویة الحدیثة، في کثیر مـن الأفکـار والمصـطلحات. مـا یجعلهـا ذات فائـدة کبیـرة للبـاحثین 
 اللغویین لأنها مثّلت خلاصة الفکر الدلالي الحدیث في مجالات اللغة، وقد عکست في الوقت نفسه صورة
المثقف في علم الدلالة الذي واکب العلوم الحدیثة وهضم متبنیاتها ،ثمّ أدخلهـا منظومتـه الفکریـة عناصـر 

  توظیف لا عناصر تکوین فأنتج وأبدع.
  

 المصادر
  القرآن الکریم

یـاء ، تحقیق ونشر: مؤسسة آل البیت لإحکفایة الأصولالآخوند، محمد کاظم الخراساني المعروف بـ (الآخوند). (د. ت) 
  التراث.

، دمشـق: ٢، تعلیـق: الشـیخ عبـد الـرزاق عفیفـي، طالأحکام في أصول الاحکامه)، ١۴٠٢الآمدي،  علي بن محمد. (
  مؤسسة النور. 

  ، تحقیق:(هـ. ریتر)، استانبول: مطبعة وزارة المعارف.أسرار البلاغةم) ١٩۵۴الجرجاني، عبد القاهر. (
  ، قرأه وعلّق علیه: محمود محمّد شاکر، القاهرة: مکتبة الخانجي.عجازدلائل الا ه) ١٣٧۵( .الجرجاني، عبد القاهر

  ، تحقیق: د. عجیل جاسم النمشي، د.م. الفصول في علم الأصوله) ١۴٠۵الجصّاص، أحمد بن علي الرازي. (
  ، بیروت، دار الجبل.١, طمن تجارب الاصولیین في المجالات اللغویةم، ٢٠٠٢الحکیم، محمد تقي. 

  ، القاهرة: مطبعة الآداب.نهایة الایجاز في دراسة الإعجازه). ١٣١٧الدین محمد بن عمر. ( الرازي، فخر
، ٢، تحقیق: طه جابر فیاض العلـواني، طالمحصول في علم أصول الفقهه). ١۴١٢( .الرازي، فخر الدین محمد بن عمر

  بیروت: مؤسسة الرسالة.
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  القاهرة: المطبعة المیمنیة.مفتاح العلوم، ه)، ١٣١٨السکاکي، یوسف بن أبي بکر. (
الحـائري، قـم: مجمـع - ، تحقیق وتعلیق: السید علي اکبـر دروس في علم الاصوله) ١۴٢١الصدر، السید محمد باقر. (

  الفکر الاسلامي.
  بیروت: دار التعارف للمطبوعات.  - ، لبنانالمعالم الجدیدة للأصولم) ١٩٨٩ه/ ١۴١٠(الصدر، السید محمد باقر. 

، قـم: مؤسسـة النشـر الاسـلامیة التابعـة لجماعـة ۶، طدروس فـي علـم الأصـوله) ١۴٢١(محمد باقر.  الصدر، السید
  المدرسین بقم المشرّفة.

  ، مصر: دار المعارف.البلاغة تطور وتاریخم) ١٩۶۵ضیف، شوقي. (
بیـروت: دار  - لبنـان، الطراز(المتضمن لأسرار البلاغة وعلوم حقائـق الإعجـاز)م). ١٩٨٢العلوي، یحیی بن حمـزة. (

  الکتاب العلمیة.
دار  ، قـم:٣طمحاضرات في أصول الفقه (تقریـر بحـث السـید الخـوئي) ه)، ١۴١٠الفیاض، الشیخ محمد اسحاق. (

  الهادي للمطبوعات.
، شرح وتخریج: محمد هاشم شرح التلخیص في علوم البلاغةالقزویني، جلال الدین محمد بن عبد الرحمن. (د.ت)،  

  روت، دار الجیل.دویدري، بی
، تحقیق: عبد الحسـن محمـد البقـال، مبادئ الوصول الی علم الاصولم)، ١٩٨۶المحليّ، ابو المنصور جمال الدین.( 

  ، لبنان: بیروت،دار الاضواء.٢ط
  تحقیق: د. أبوالقاسم کرجي، طهران. الذریعة إلی أصول الشریعة،المرتضی، الشریف المرتضی. (د. ت)، 

  بیروت, مؤسسة الأعلمي للمطبوعات. - , لبنان٢م، أصول الفقه, ط١٩٩٠ المظفر، محمد رضا.
  ، دار الدعوة.حماة –، سوریا ١ة العربیة، ط٧م، المجاز في البلاغ١٩٧۴مهدي، صالح. 

مؤسسـة تنظـیم ونشـر آثـار - تحقیـق:  مناهج الوصول إلی علم الأصول،ه) ١۴١۵الموسوي الخمیني، السید روح الله. (
  ، قم: مطبعة مؤسسة العروج.٢طالإمام الخمیني، 

  ، د. ط.نهایة الأصول(تقریر بحث آقاحسین البروجردي)المنتظري النجف آبادي، حسین. (د. ت) 
، ٣، طبحوث في علم الأصول(تقریر بحث السید محمد باقر الصـدر)م). ١٩٩۶ه/ ١۴١٧الهاشمي، السید محمـود. (

  مؤسسة دائرة معارف الفقه الإسلامي.
  ،دار الجبل.بیروت –، لبنان ١م،معجم مصطلح الأصول، ط٢٠٠٣هیثم، هلال. 

). "من قراءة السطوح إلی قراءة دلالات الأعماق؛ مقاربـة تأویلیـة ١۴۴٣نیا، علي؛ حسین إلیاسي وفاطمة أعرجي. ( طاهري
، ٢۴/١/١٨١، الـرقم المسلسـل١عشرة، العدد السنة الثالثة مجلة اللغة العربیة وآدابها.لقصیدة أغنیة الممالك الضائعة". 

   Doi:10.22067/jallv13.i1 ٧۶٨٣٢ ٨٩- ١٠٨صص
  



  

 

  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيالإسلامیة الحضارة  آفاق 
  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 27نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

  ديدگاه سيد محمد باقر الصدر
  هاي مجازي در مورد دلالت

  غفار ابراهيم محسن العوادي
  بهار صديقي، احمدرضا حيدريان شهري

  چكيده
در  ي از نشـانه هـا  گروه ـهنگامي كـه  دارد  نمت يمعنا نييدر تع مجازي اهميت بسياري يمعنا

اسـاس اقتضـاي   بر معنا  نيكنند، بنابرا نييرا تعمد نظر  تا مفهومگيرند  پيوند با يكديگر قرار مي
 يباورند كه هر كلمـه دارا  نيزبان شناسان بر ا. شود ياز جمله درك متن، چندگانه مو  شرايط

دارد و آن دلالـت هـا    زي ـن فرعـي  يدلالت ها ايبر آن، دلالت افزون  واست  كانوني يمعنا كي
اسـتفاده از دلالـت    ي مجازي معادلافراد، فرهنگ ها و دوره ها متفاوت است و معنا متناسب با

در سـطح   اني ـبه قدرت ب يابيمعنا و دست يساز يغن يبرا يهنر ابزاري مجازاست.  فرعي يها
 ـ. ابهره مي برد مجازي ميكلمات از مفاه انيب يبرا سندهينو و است بيترك پـژوهش بـر آن    ني

پژوهش در  ) بپردازد. اهميترهمحمد باقر صدر ( ديس يدر آرا مجاز تياهم يررستا به باست 
و نظرات برخـي از علمـا    مجازي ايمعن لحاظ واكاوي بهره)محمدباقر صدر ( بررسي آراء سيد

 يبا زبان شناس يرابطه مبان بررسي به يليتحل - يفيتوص كرديرو ياست. پژوهش حاضر بر مبنا
كه صـدر  دهد  رهيافت پژوهش نشان مي ؛پردازد يممجاز و  قتيصدر در باب حق ديو نظر شه

يعني آن  ياصل دهيا برپايه ينقد خود را  ونقد و بررسي كرده  را  سكاكي) نظر مجاز( دموردر 
 

مشهد، مشهد،  يدانشگاه فردوس ،يو علوم انسان اتيادب ةدانشكد ،يعرب اتيزبان و ادبدانشجوي دكتري گروه  *
  gafarr7788@gmail.com، رانيا
  رانيمشهد، مشهد، ا يدانشگاه فردوس ،يو علوم انسان اتيادب ةدانشكد ي،عرب اتيگروه زبان و ادبدانشيار 
 heidaryan@um.ac.ir، ول)ئمس نويسندة(

  رانيمشهد، مشهد، ا يدانشگاه فردوس ،يو علوم انسان اتيادب ةدانشكد ي،عرب اتيگروه زبان و ادبدانشيار ،
seddighi@um.ac.ir  

  29/03/1403: پذيرش تاريخ ،10/12/1402: دريافت تاريخ
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را   پايه ي اصلي نظريه ي سكاكيدو  نموده استو با فرض ابطال آن تلاش  ادعا بنا كرده است
تـا   كرده استموجود در آنها اشاره  يو سپس به نقاط ضعف و خطاهامورد واكاوي قرار دهد 

اين بررسي نشان مي دهد كه مجاز را رد نمايد همانطور  و تصور او از يسكاك ياادع جهيدر نت
 ـبـه و  - ائمه بلاغت  انيدر م انينيشيپ ديبر اساس عقا سكاكي اين ايده را ارائـه   يجرجـان  -  ژهي

او  ؛زيراكنـد  يروشن م مجازي يمنشأ معنا رينظر صدر را در تفس پژوهش پيش رو. است كرده
  .كند يم داي) را پحقيقت و مجاز( ياز ابتدا اعتبار دلالت بر هر دو معن واژهمعتقد است كه 
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