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Abstract 

Undoubtedly, one who pursues linguistic research finds that these studies pursue a 

particular goal in every way. Based on this, ancient linguistic studies were more 

religious in nature, and they were summarized in the preservation of the Holy Qur'an 

and its avoidance. Among these studies, it is possible to point out that the Mu'tazilite 

sectarian studies have not convinced the apparent aspects of their language, 

according to their eternal thinking.They believed that a large part of the language 

needed to be interpreted to understand the author's intentions. And Zamzakhri, who 

was at the head of the Mu'tazilite viewpoint, did not pay enough attention to the 

apparent aspect of the text, syntax, mere, sound, mementos, etc., but he Blended its 

rational and non-linguistic views of the apparent aspect of language. Therefore, by 

adopting a descriptive and analytical method, this paper tries to analyze and interpret 

the syntactic views of Zamakhshari in the commentary of the schisma, which is 

sometimes a mixture of reason, by bringing Quranic evidence from Sura Āl ʻImrān's. 
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Introduction 
In the past, the prevailing method in critical studies has been a position between 

descriptive and normatif. According to the ancients, normatif does not mean the loss of 

the descriptive method, but for them it means normatif method mixed with the 

descriptive, and of course their approach is more following the philosophers. Greek is 

like Aristotle and Plato, and they take help from them in critical studies.What is 

noteworthy in this context is that Criterionist linguists start from generalities and leave 

details to create rules and hypotheses,and they basically rely on the rule and avoid 

description and for what is out of the norm, they resort to interpretation, and if they 

encounter a problem in interpretation, they consider it rare and rare. (Zoin, 23:1986). 

according to this, Zamakhshri as a result Intellectual and Mu'tazili teachings He is 

inclined towards a normatif method and the apparent level of his language does not 

convince him. But He argues that when the meaning is linked to the divine words, the 

"Holy Qur'an", its complexity increases and the apparent meaning is not enough for us. 

Because he believes that the objective theory, whose goal is to identify the essential 

with the divine nature, It occupies the place of the sign. And this means that Qur'anic 

text based on the meaning related to the signifier The non-appearance of the language 

is arranged. It is from this point of view that Zamakhshari argues that the meaning of 

the sentence is not determined only by the appearance of the language. Rather, there 

is a set of codified laws among the Arabs Familiarity with them is necessary to 

extract the desired meaning and avoid neglecting the meaning. Whatever it is, its 

meaning is not as clear as some think Rather, "every word is surrounded by shades 

of different psychological and emotional meanings And it gives temporary colors of 

emotions and imagination, which expresses its expressive value. (Zoin, 1986, 92) So 

Zamakhshari tends to "a descriptive method mixed with a criterion to determine the 

meaning of the Qur'an" (Al-Juvini, 1961: 95). 
 

Materials & Methods 

discussion question 

We realized that Zamakhshari's opinions originated from the perceptions of the 

philosophical mentality resulting from Aristotle's logic In response to this need, this 
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article It intends to clarify the descriptive and normative aspects of Zamakhshari and 

provide evidence of them in Tafsir al-Kashaf (Surah Al-Imran). 

We tried to answer these questions: 

1. Does Zamakhshari rely on the codified laws registered among the Arabs 

or not? 

2. Does Zamakhshari only use descriptive meaning to determine the meaning? 

3. Can Zamakhshari's intellectual ideas affect the process of understanding 

meaning like Mu'tazila? 

4. Are Zamakhshari's grammatical analyzes mixed with mental perceptions in 

this surah? 
 
discussion method 

The approach ahead It is a descriptive and analytical approach of descriptive 

criterion theory in some verses of Surah Al-Imran and its review is comprehensive 

and complete. 

 
Discussion & Result 

Concepts and definitions (normative and descriptive) 

One of the oldest approaches in linguistic studies is the normative approach, and 

this approach was common among many ethnic groups in general and Muslims in 

particular. And the only purpose for which Arabic grammar was created, 

It means controlling the language and finding a tool to protect the speaker from 

error. (Hasan, 1373: 13). This means that the linguistic evidence does not convince 

standardists And they look outside the texts for meaning to determine the author's 

purpose. Don't you see that Farabi believes that "there are common arguments 

between logic and syntax?" That is, logic helps grammar in defining and clarifying 

the rules of words And the difference between syntax and logic is that the science of 

syntax only provides rules that are specific to the words of a particular nation And 

the science of logic gives common rules that apply to the words of all nations" 

(Al-Daya, 1996: 110). 

There is a huge difference between the descriptive method of the ancients and 

the descriptive method of the moderns. 

The descriptiveness of the predecessors is not based on the text and the existing 

relationships between the morphological and syntactic levels of words, but is mixed 
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with reason and philosophy. And he finds reasons and justifications for jerking the 

words at the end. (Farah, 1981:140). 

This method is contrary to the modern descriptive approach Because this 

approach only studies what is. In fact, the only new descriptive studies to study At 

the same time, the language deals with a certain period or time, depending on the 

form in which it exists And in fact, the descriptive approach aims to remove the 

mere and syntax of language from the influence of philosophy And it is limited to 

linguistic phenomena without reason and logic. (Farah, 140:1981). 

 
Analytical part (syntax mixed with criteria) 

As a syntactic scientist, Zamakhshari does not follow the example of other 

grammarians who pay attention to syntax and ignore meaning.Rather, when he 

interprets the Qur'an in terms of syntax, his concern is behind the meaning. And we 

must say that he does not follow a single syntactic school and all his efforts are 

nothing more than searching for meaning. And this does not mean that he does not 

respect the opinions of syntax scholars, but he deals with syntax in a way that serves 

the meaning. For this reason, it can be said that he defended the Quran against the 

attacks of the aggressors. Like Abdul Qahir Jarjani, he uses grammar that leads to 

semantic differences and explains syntactic rules to convey meaning. He is not 

satisfied with what he sees. 

 
Conclusion 

We conclude that Zamakhshari is the one who puts syntax in front of his eyes, but 

when he feels the need to achieve the desired meaning, he discards it and takes help 

from rational analysis or what is outside the text. Therefore, it can be said that 

standard syntax is mixed with rational reason according to Zamakhshari. And it has 

a great impact on extracting meaning. He acts rightly by relying on reason, and 

sometimes he may act arbitrarily or as if he made a mistake. 
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  .ق  ه ١٤٤٥ الخریف والشتاء، ٢، العدد ٢٦السنة  (مقالة علمیّة محکّمة)، مجلة علمیّة نصف سنویّة

  وج الممز فهم النص علی ضوء السیاق اللغويّ  عملیة
  »النحو نموذجا«عند الزمخشري في سورة آل عمران  بالمعیار
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  الملخص
إنّ المتتبّع لتاریخ الدراسات النقدیة ینتبه إلی أنّ الدراسات في کلّ عصر تهدف إلی غایـة معینـة، وبمـا 
أنَّ الدراسات النقدیة القدیمة کانت في معظمها لأغراض دینیـة ؛ فالهـدف الأسـاس منهـا یتحـدّد فـي 

ری عملیة فهم النص عنـد المحافظة علی القرآن وفهمه بالدرجة الأولی ثم المحافظة علی لغته فلهذا ن
المعتزلیین بناءً علي أفکارهم المذهبیة لم تتخلّص في العنایة بمستوی اللغة أو النظر إلی دلالة الـنص 
اللغویة من جهة کونها حقیقة لغویة فحسب، بل هی تفجیر مستمر من المعلومات القائمة علی اللغـة 

الزمخشـري الـذي یتـرأس  مـذهب الاعتـزال لا التي لها دخل في تمییز التفکیر المعیاريّ من سواه. و
ءً فبنـاترضیه المستویات اللغویة الظاهریة کسور رائد البنیویة بل یمیل إلی الإتیـان بالأدلّـة والبـراهین. 

یة الزمخشري فـي عملیـة اسـتخراج المعنـي ؤعلی ذلك تهدف هذه المقالة إلی أن تزیح السّتار عن ر
یقوم الزمخشري بتحدید الدلالة فیهـا مسـتعینا بالمعیاریـة والوصـفیة. والإتیان بالشّواهد القرآنیة التي 

فلهذا ینصبّ جُلّ اهتمام هذا البحث علـی التفکیـر الوصـفيّ والمعیـاريّ عنـد الزمخشـري والإتیـان 
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  .ق  ه ١٤٤٥ الخریف والشتاء، ٢، العدد ٢٦السنة ، الإسلامیة الحضارة  آفاق    ١٧٢

یـد بالشواهد منه بمعونة الشواهد النحویة في تفسیر الکشاف(سورةآل عمـران). والنتـائج الحاصـلة تؤ
والتراکیب النحویة عنده تمتزج بالأدلة النحویـة والمعیـار بحیـث قـد تـؤدّي هـذه ما نحن فیه ،  صحة

  القطعیة وقد تؤدّي إلی التعسّف. الأدلة إلی تحدید الدلالة

  الزمخشري، الوصفیة، المعیاریة، النحو، الأدلّة النحویة. :الکلمات الرئیسیة
  
  المقدمة - ١
  مسئلة البحث ١- ١

می في الدراسات النقدیة کان منزلة بین الوصفیة والمعیاریة، والمعیاریة عند إنّ المنهج الحاکم عند القدا
القدامی لا یعني انعدام الوصفیة بالمرة بل هي تعني عندهم المعیاریة الممزوجة بالوصفیة، وهم بـالطبع 
یتّبعون في مـنهجهم فلاسـفة الإغریـق کأرسـطو وأفلاطـون ویسـتعینون بهـم فـي الدراسـات النقدیـة. 

یبـدؤون بالکلیـات ویخرجـون مـن «راللافت للنظر في هذا الصّدد هـو أنّ اللغـویین المعیـاریین فالأم
الجزئیات لوضع القواعد والفروض، فهم یعتمدون القاعدة أساسـا ویبتعـدون عـن الوصـف، ویلجئـون 

 »التأویل لمـا یخـرج عـن القاعـدة، وإن تعـذّر التأویـل المناسـب حکمـوا علیـه بالقلّـة والشّـذوذ  إلی
یهـتمّ بدراسـة اللغـة أو «والحال أنَّ الباحث الأدبي في الدراسات الوصفیة الحدیثة  ).٢٣:١٩٨٦زوین،(

اللهجة عن طریق الوصف الدقیق لأصواتها ومقاطعها، وأبنیتها الصرفیة، وتراکیبها النحویة التي تعبّر عـن 
 »داخــل الــنص مجموعــة مــن المعــاني المختلفــة، ودلالــة ألفاظهــا فــي ضــوء العلاقــات الســیاقیة

  ).١٠:٢٠٠٠(یاقوت،
فبناءً علي ذلك یمیل الزمخشري إلی المعیـاريّ حصـیلة مذهبـه التفکیـريّ والاعتزالـيّ فـلا یقنعـه 
المستوي الظاهريّ للغة بل یذهب إلی أنّ الدلالة عندما تـرتبط بـالکلام الإلهیـة "القـرآن الکریم"یـزداد 

ذاهب إلی أنّ نظریة القصد التي تهدف إلـی معرفـة الضـروریة تعقیدها ولا تکفینا الدلالة الظاهریة،لأنّه 
ینتظم علي وفق المعنی المتعلّق بالـدال  نيّ بالذات الإلهیة تحتلّ موضع الدال وهذا یعني أنّ النص القرآ

غیر الظاهريّ للغة. فمن هذا المنطلق یذهب الزمخشري إلی أنّ معني الجملة لا یتحدّد في ظاهر اللغـة 
جملة من القوانین المدوّنة عند العرب التي تتطلّب استخراج الدلالة المنشودة الإلمام بهـا فقط بل هناك 

اجتنابا لإهمال المعنی. فمهما یکن من شيء فإنّ المعنی لم یکن أمرا بینا کما یظـنّ الـبعض بـل تحـیط 
الأحاسـیس  بکل کلمة ظلال من المعاني النفسیة، والعاطفیـة المختلفـة، وتکسـبها ألوانـا مؤقّتـة مـن«

فالزمخشـري یمیـل إلـی" الوصـفیة الممزوجـة  .)٩٢ :١٩٨٦زویـن، "(والأخیلة تمثّل قیمتها التعبیریـة 
  .)٩٥: ١٩٦١ (الجویني، »بالمعیاریة لتحدید الدلالة في القرآن



 ١٧٣   )آخرونو محمدطاهر مطهر( ... وجالممزفهم النص علی ضوء السیاق اللغويّ  عملیة

  أسئلة البحث ٢- ١
فاسـتجابةً انتبهنا أنّ أفکار الزمخشري تصدر عن تصورات العقلیة الفلسفیة الناتجة عـن منطـق أرسـطو، 

لهذه الحاجة تهدف هذه المقالة إلی إضاءة الجوانـب الوصـفیة والمعیاریـة عنـد الزمخشـري والإتیـان 
  (سورة آل عمران) وبذلنا فیها سعینا للإجابة عن هذه الأسئلة: بالشواهد منها في تفسیر الکشاف

 هل یکتفی الزمخشري بالمعیار المدوّنة عند العرب أم لا؟ - ١
  خشري في تحدید الدلالة بالمعني الوصفيّ؟هل یکتفي الزم - ٢
هل یمکن أن یکون للتصورات العقلیة عند الزمخشري دخلٌ في عملیة فهم المعنی کما کان لها  - ٣

  عند المعتزلیین؟
  هل تمتزج التحالیل النحویة للزمخشري بالتصورات العقلیة في هذه السورة؟ - ٤
  
  أهمیة البحث ٣- ١

الدراسات القرآنیـة للکشـاف أنّ معالجـة المعیاریـة والوصـفیة فیـه قلیلـة أو بدا لنا بعد قراءة العدید من 
، هذا من جانب ومن جانب آخر بما أنّ هذا البحث یبـذل سـعیه إلـی دراسـة النظریـة لایستجلب النظر

المعیاریة عند الزمخشري وتطبیقها في سورة آل عمران بصورة غیـر مأنوسـة تظهـر أهمیتـه أکثـر فـأکثر. 
ر سورة آل عمران دون باقي السّوَر یرجع إلی اشتمالها علی المواضیع الکثیرة کالوحدانیة في وسبب اختیا

الألوهیة والأحکام و... ولا شك فیه أنّ دراسة هذه المواضـیع دراسـة جامعـة وکاملـة تقتضـي الاهتمـام 
وم بدراسـة کاملـة بالتحلیلات العقلیة. وأما سبب اختیار بعض الآیات: بماأنّ المجال لا یتـیح لنـا أن نقـ

تشمل جمیع الآیات التي قام الزمخشري فیها بتحدید الدلالة بمعونة النحو الممزوج بالمعیاریـة اخترنـا 
  بعض الشّواهد النحویة منها فقط للتطبیق.

  
  خلفیة البحث ٤- ١

حیـث لا تجدر الإشارة إلی أنّ الدراسات البلاغیة، والنحویة، والصرفیة، و...فیما یرتبط بالکشاف کثیـرة ب
یحصی عددها؛ لکن فیما یرتبط بالوصفیة والمعیاریة کما أسلفنا عنه الذکر یبدو أن تکون الدراسات قلیلة. 

لمصـطفی الصـاويّ  منهج الزمخشري في تفسیر القرآن وبیان إعجـازهوإنّنا من الکتب وقفنا علی کتاب 
الجوینيّ الذي یتناول في قسم من کتابه أثر العقل في التحلیلات النحویة عنـد الزمخشـري فـي بعـض 

لتمام  اللغة بین المعیاریة والوصفیةالآیات بصورة متفرقة دون الاعتداد بسورة خاصة، وهکذا علی کتاب  
ث والمعیاریـة وسـیلة الاسـتعمال حسان وخلاصة قوله في هذا الکتـاب هـي أنّ الوصـفیة وسـیلة البحـ
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حصلنا علی والتعلیم. وفیما یتعلق بالمقالات التي تلقي الضوء علی النظریة والتطبیقیة معاً فیما نحن فیه 
لفوزي الشایب الذي یتحدّث فیهـا عـن أثـر  مظاهر المعیاریة في الصرف العربيّ هذه المقالات: الأول: 

حرکات، وفي ظاهرة الإعلال بالنقل والإعلال بالتسکین، وقضیة المعیاریة في العلاقات بین الصوامت وال
لنجم الدین الحاج عبد الصفا الذي یتناول فیهـا بعـض  مع الزمخشري في آرائه النّحویة والثاني: الوزن،

القیاس في اللغـة بـین علمـاء   :الآراء النحویة بصورة متفرقة للبصریین التي یتبعها الزمخشري، والثالث
من دکوري ماسیر وهو یتناول فیها أثر القیاس عند العرب وغیـر  ي سوسور(مفاهیم وتطبیقات)العربیة ود

وهناك بعض المقالات التي تتناول نظریات المعیاریة والوصفیة عند القدامی والمحدثین، منهـا: العرب. 
ادر سـلاّمي، مـن عبـد القـتمام حسّان في معیار النقد اللساني،(دلالة الأصل بین المعیاریة والوصـفیة) 

منهجیة البحث في الدرس النحوي (دراسة معرفیـة من الشریف بوشحدان، و منطق اللغة ومنطق العقلو
من سعد  النظریة اللغویة عند فردیناند دي سوسورمن سمیر أحمد معلوف، وفي التفکیر اللغوي العربي) 

  من معن عبد القادر بشیر. وفرعیة أثر العقل في توجیه القاعدة النحویة إلی أصلیةالعبد الله الصویان، و
  
  منهج الدراسة ٥- ١

لا یعدو المنهج المتّخذ أن یکون وصفیا وتحلیلیا للنظریة الوصفیة النحویة في بعض الآیـات مـن سـورة 
  عمران ودراستها دراسة جامعة وکاملة.  آل
  
  المفاهیم و التعاریف (المعیاریة والوصفیة) .٢

کان سائدا عند کثیر من «لسانیة هو المنهج المعیاريّ، وإنّ هذا المنهج من أقدم المناهج في الدراسات ال
الشعوب عامة، والمسلمین خاصة. والغایة التي نشأ النحو العربیّة من أجلها وهـی ضـبط اللغـة وایجـاد 
الأداة التي تعصم اللاحنین من الخطأ، فرضت علی النحو أن یتّسم في جملته بسمة النحـو التعلیمـيّ لا 

 ).١٣: ١٩٩٤(حسان،» العلميّ أو بعبارة أخری أن یکون في عمومه نحوا معیاریا لا نحوا وصفیا النحو
تتجاوز دراستها وصف ما هـو کـائن إلـی دراسـة مـا «(استاندارد) هي التي  "Normatifفالمعیاریة " 

لأخـلاق ینبغي أن یکون. فهي تتضمّن دراسة القیم من حق وخیر وجمال، ومن هنا کانت علوم المنطق وا
" Positifوالجمال إلی أحکام تقویمیة دون أن تصدر أوامر أو تعلیمات، وهـي تقابـل العلـوم الوضـعیة " 

: ١٩٩٦( الدایة،»" (علوم توصیفی)، وهي التي تدرس ما هو کائنDescriptif(علوم اثباتی) أو الوصفیة " 
ن الدلالـة خـارج النصـوص بغیـة وهذا یعني أنّ الدلائل اللغویة لا تقنع المعیاریین ویبحثـون عـ ).٩٨

أنّ هناك مواضیع مشـترکة بـین المنطـق والنحـو «أنَّ الفارابيّ یذهب إلی  تحدید غرض الکاتب، ألا تری
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یعني أنّ المنطق یساعد النحو في تحدید وتبیین قوانین الألفاظ قائلا: یشارك النحو بعض المشـارکة بمـا 
النحو إنمایعطي قوانین تخصّ ألفاظ أمّة ما، وعلم المنطـق  یعطي من قوانین الألفاظ، ویفارقه في أنّ علم
  ).١١٠: ١٩٩٦(الدایة،» إنمّا یعطي قوانین مشترکة تعمّ ألفاظ الأمم کلّها

فالدلالة عند القدامی فسیحة الأرجاء، وتتّسع دائرتها وتشمل المستویات اللغویة کالصرفیة والصوتیة 
والترکیبیة، زیادةً علی علاقاتها بعلوم ومعارف إنسانیة کثیرة کالفلسفة، والفقه، وعلـم الکـلام، والتـاریخ، 

شتباك بعلم الدلالة. وما یلفت الانتباه والجغرافیة، والاجتماع وغیرها من العلوم التي یبدو بعضها شدید الا
أنّ العقیدة الإسلامیة لم تکن مانعة لانتشار الاستفادة من المنطق وضروب استدلالاته فبـدأ المتکلمـون 
یوسعون محافلهم العلمیة والفلسفیة، ألا تری أنّ الغزالي یدعو عَلنیا للاستعانة بالفلسفة والمنطق في کتابه 

یخرجـون يّ فأصـحاب المـنهج المعیـار .تهافـت الفلاسـفةوهو مقدّمـة لکتابـه المعنون بمعیار العلم 
دائرة اللغة ویحبّون أن یلمّوا بما کان له وقع وأثر في التغییرات اللغویـة ولا یقتنعـون بمـا یرونـه مـن   عن«

أسـراره، ظاهرة اللغة ویستندون إلی أنّ الشغف العقليّ هو الذي دفع بالإنسان إلی اکتشاف الکون واکتناه 
  .)٨٣:١٩٨١ ،(فرحة »ال عن الأسبابؤفلا ضیر في السّ 

یقف عند النص مطولا ومفصّلا ویری نفسه فـي موضـع المـتکلم الـذي یحـدّده «فالباحث الأدبي 
الاستعمال لا المنهج، ویجعل دراسته علی حد تعبیر دي سوسور: موسّسة علی المنطق، خالیة مـن کـلّ 

اللغة نفسها، بل تری فقط أن تسنّ القواعد التي تفرّق بین الاستعمالات وجهة نظر علمیة، و هي لا تهتمّ ب
 »بعیـد عـن الملاحظـة، یفـرض وجهـة نظـره فرضـا يّ الصحیحیة وغیر الصحیحة، وهذا منهج معیـار

فالرّکیزة الأساسیة عند المعیاریین هـي الاهتمـام بکنـه العلاقـة أو بعبـارة أخـری ). ٤٤:٢٠٠٧  ،(حسّان
علّة بینما اللغويّ یهمّه شکل العلاقة بین الرمز ومدلوله. مهما یکن مـن شـيء فاللغـة یجدون لها سببا أو 

عند المحدثین لا تکون خاضعة للفکر وإنما خاضعة لمقتضیات الرمز العرفيّ الاعتباطيّ. فالفکر تتسـع 
ثین، دائرته ودائرة اللغة أضیق منه بکثیر وفي ربط الفکر واللغة ظلم لا یغفر علـی حسـب بعـض المحـد

ولـیس علاقـة عرفیـة  والحال أنّ المعنی بالنسبة للمعیاریین معنی ذهنيّ غیر عرفيّ ویعینه الفکر الفـرديّ 
  .اعتباطیة یحدّدها المجتمع

ینظر النّحاة إلی اللغة نظرتهم إلی الأشیاء والمحسوسات، فجعلوا للکلمة جوهرا کما جعلوا للمادة، «
الإعلال أوالإبدال. فالأصل أو الجوهر في "قال""قول" وفي فعل الأمـر ورأوا أن جوهر الکلمة لا یتغیر إلا ب

 ).١٨ :١٩٩٠حسّـان،( »من "وفي""فِ". ویذهب النّحاة في ذلك مذاهب لا تخلو من التعسّـف الظـاهر
بالقاعدة ولکن فور وصولها إلیها تقف، لأنّها هي غایتهـا الوحیـدة والرئیسـیة فالقاعـدة «فالمعیاریة تهتمّ 

یاریة غایة في نفسها وقانون ذو سلطة توجب وتجیز وتمنع، والنـاس أمـام هـذه السـلطة رعایـا لدی المع
  ).١٤ :٢٠٠٧ حسان،(» یطیعون
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فانطلاقا مما تحدّثنا عنه أن الباحث الأدبي معتمدا علی المنهج المعیاريّ لایهمّه ما یقع داخل النص 
یه الفلاسفة والمناطقة للإغریق. فهذا الأسلوب بل یغذّي أفکاره بالفلسفة والمنطق وهذا عین ما وصلت إل

یختلف تماما عمّا تنتهجها المدارس الوصفیة فالدراسات الوصفیة الحدیثة التي یترأسّها سوسـور، همّهـا 
الاهتمام بما یتمحور حول الموضوع لا أکثر من ذلك وهو عکس ما تنهجه المدرسـة الوصـفیة القـدامی 

ما أسلفنا الذکر عنها تمتزج بالفلسفة والمنطق متأثرّة بأفکـارالإغریق، ألا لأنّ الدراسة الوصفیة للقدامی ک
أنّ هناك شبها بین اللغة وبین تفسیر الوجود. ولکن المدرسة الوصفیة «تری أنّ فلسفة الإغریق تذهب إلي 

التـي  دّیها الألفاظ المختلفـة والوظـائفؤلسوسور لا تعني بالفلسفة بقدرما تعني بدراسة المعاني التي ت
دّیها الألفاظ المختلفة التي تترکّب منها اللغة ؤتقوم بها في الترکیب المفید وعلیه إذا اعتبرنا المعاني التي ت

  ).١٤٠:١٩٨١ ،فرحة( »لوجدنا أنّ هناك أنواعا أکثر مما وجد الإغریق "اسم وفعل وأداة"
قدامی لا ترتکز علی النص فهناك بون شاسع بین الوصفیة للقدامی والوصفیة الحدیثة، فالوصفیة لل

والعلاقات القائمة بین المستویات الصرفیة والنحویة والترکیبیـة بـل یخلطهـا العقـل والفلسـفة،  وأمّـا 
یجد الأسباب والعلل لإعراب أواخر الکلمات والحال أنّ الوصـفیة تکتفـي بمـا تـراه فـي «المتفلسف 

ول هکـذا یقـول العـرب، العامـل هـو ظاهر الکلمات کما فعل ابن جني، وابـن مضـاء القرطبـي، فتقـ
الإنسان. غیر أن الذین أرادوا إقحام الفلسفة في النحو قالوا إنّ سبب الإعـراب عامـل، والعامـل یسـبب 

 فبناءً علی ذلك ننتبه إلي أنّ القدامی یحـاولون أن ).١٤٤ (المرجع نفسه: »الرفع والنصب والجر والجزم
والعامل والمعمول، والفاعـل والمنفعـل، أي أنّهـم  لمعلول،یخضعوا الظواهر اللغویة إلی نظام العلة وا

  وا إخضاع اللغة للمنطق وللفلسفة.حاول
وهذا الأسلوب عکس ما ینهجه المنهج الوصفيّ الحدیث لأنّ هذا المنهج لا یهمّه إلا دراسة ما هـو 

لغة آنیا أو في فترة زمنیـة کان لا أکثر من ذلك. و فی الحقیقیة إنّ الدراسات الوصفیة لا تهمّها إلا دراسة ال
محدّدة معتمدة علی الصورة التي توجد علیها. أوبعبارة أخری إنّ المنهج الوصفيّ یهتمّ أساسا بالحقـائق 
الترکیبیة المشترکة في مجموع اللغة أو اللغات. وفي الحقیقـة إنّ المـنهج الوصـفيّ یهـدف إلـی تجریـد 

اللغویة دون الأسباب والعلل والمنطق ولا قیمة للحدس الصرف والنحو من أثرالفلسفة ویکتفي بالظواهر 
والتخمین عند أصحاب المنهج الوصفيّ وهما اللذان یکوّنان الرّکیزة الأساسـیة عنـد أصـحاب المـنهج 

یتوقّف في هذا الحدّ ولا یبحث عن والتاریخيّ، ویتمّ تحلیل اللغة إلی ما یتکوّن منه ولیس أکثر من ذلك 
بأنـه علـم سـاکن، ولا تهـمّ أصـحاب «إلی أنّ المنهج الوصفيّ یمکن أن یوصف  العلل. وتجدر الإشارة

المنهج الوصفيّ التغییرات التي تطرأ علی اللغة ویبعدون التوصّل إلی معرفة العلل المؤدّیة إلی التغییر ولا 
ولی. ولکـن ممـا یهتمّون إلا بما یجري آنیا في اللغة لأن اللغة قدیمة جدّا، ولا سبیل إلی معرفة نشأتها الأ

هو ثابت لدیهم أنّ اللغة لم تنشأ عن الفکر التّام في تطوره، بل نشأت مع الانفعالات والعواطف، والغناء، 
  .)٨٤ (المرجع نفسه:» والرقص المقدّس، وهذه الحالات أبعد ما تکون عن المنطق الصارم
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  (النحو الممزوج بالمعیار) القسم التحلیلی .٣
لا ینحو منحی سائر النحـویین الـذین یراعـون الصـناعة النحویـة، ویهملـون الزمخشري کعالم نحويّ 

المعنی بل هو حین یفسّر القرآن من الوجهة النحویة یجعل همّه وراء المعنی، وربما یجدر لنـا أن نقـول: 
العلماء إنّه لا یتّبع مذهبا نحویا واحدا ولا یعدو أن یکون سعیه وراء المعنی ولیس بمعنی أنّه لا یحترم آراء 

النحویة بل هویتناول النحو بحیث یخدم المعنی ولهذا یمکننا القول أنّه یستعمل النحو فـي الـدفاع مـن 
کعبدالقاهرجرجاني ما یـؤدّي إلـي الفـروق المعنویـة ویبـین الأحکـام   القرآن من طعن الطاعنین ویقفو

عانته بالنحو قد یشیر إلی ما یخالف النحویة في سبیل تأدیة المعنی ولا یقنع بما یراه ظاهرا. ومن خلال است
الأصول النحویة أوما یسمّیه علماء النقد بالانزیاح والانحراف في الأدب لغرض ما، ویأتي بالأدلة لمجیئه 

  ویراه موافقا أو تتمة للمعنی المنشود.
فالمتصفّح للکشّاف ینتبه إلی الجهود التي بذلها الزمخشري لعرض المسائل النحویـة، فیجـده 

النحو في بدایة التفسیر بالسؤال عمّا یجوز وعمّـا لا یجـوز، وعـن علّـة هـذا الجـواز وعدمـه،  یذکر
» ما یوقف علیـه وجـود الشـيء ویکـون خارجـا مـؤثرا فیـه«الجرجاني في تعریف العلة هي  یقول

ینوّع في السـؤالات، «. ثم تختلف الأسئلة بعد ذلك، والزمخشري )٨٨ :د.ت (الشریف الجرجاني،
د عددها، وتراها مُقسمة حتی یتّضح أنّ بعضها إجابة عن بعضها الآخـر. وتـری الکتـاب بحیث یزدا

علی وتیرة واحدة، بحیث یدلّ علی عقل یتقن التبویب والتصـنیف، کمـا أنّهـا منطقیـة وضـعها فـي 
المرکّـز، إلـی رض الواضـح، إلـی السـؤال المتتـابع تسلسل مراحلها: من العنوان المحدّد، إلی الغـ

لمعلّل الشامل، فما من سؤال إلا وقد تری أمامه إجابة مقنعة أو غیر مقنعة، وفي نقله لکلام الجواب ا
النحاة ومناقشة لآرائهم، فقد کان حرَّ الفکر، واثقا بعلمه وعقله، یعرض ویناقش ثم یبرهن ویحکـم. 

وفقـرات مـن  فضلا عن ذلك لا ینهی قاعدة نحویة غالبا ما إلا ویثبتها بآیة من آیات الذکر الحکـیم،
. وتمّ ذلك )٦- ٥: ١٩٧٣(الزمخشري، »الحدیث النبوي الشریف، وبالجید الرائع من الشعر القدیم

  بالتصرّف قلیلا.
فالقواعد النحویة المدوّنة تشکّل قسما من مکوّنات التشکیل وتحدید المعنی عنده ولوتکون خـارج 

واعد وقوتها وضعفها، عندما یرید أن یمیط السیاق وبمعونة العقل، فعلی الباحث أن یهتمّ بشروط تلك الق
اللثام عن المعنی المقصود. ویبدو أنّ أحکام النحو بأنّ الأصل في بعض المسائل کذا ولعله کذا لا تعدو 
أن تکون أحکاما مستنبطة من استقراء الکلام وعقد المقارنات في طریق تحدید الدلالة ولا أکثر کما یظنّ 

 البعض الیوم.

  عض النماذج من المعاییر النحویة:وإلیك الآن ب



  .ق  ه ١٤٤٥ الخریف والشتاء، ٢، العدد ٢٦السنة ، الإسلامیة الحضارة  آفاق    ١٧٨

  مجيء همزة الاستفهام مع بعض حروف العطف ١- ٣
صَـبْتُمْ مِثْلَیْهَـا قُلْـتُمْ﴾ (آل عمـران/  قال اللّه تعالي:

َ
صَابَتْکُمْ مُصِیبَةٌ قَدْ أ

َ
ا أ وَلَمَّ

َ
یـذهب الجمهـور  ).١۶۵﴿ أ

و بـ"ثم"غیر أنّ الزمخشري یخـالف هـذا  "تصدیرالهمزة" إذا کانت في جملة معطوفة بالواو أو بالفاء  إلی«
المعیار ویذهب إلی أنّ الهمزة في تلك المواضع في محلها الأصليّ، وأنّ العطـف علـي جملـة مقـدّرة 

 »وبـین العـاطف فیقـول: إنّ التقـدیر فـي "أفلـم یسـیروا" یکـون: أمکثـوا فلـم یسـیروا فـي الأرض  بینها
التقدیر "قبل لما أصابتکم"قائلا: "أصابتکم"في «إلی ). فبناءً علی ذلك یذهب ١٤/٢: ٢٠٠١  (الأنصاري،

  ).٢٠٤:٢٠٠٩الزمخشري،»(ن أصابتکم وتقدیره: أقلتم حی لمّا إلیه،محل الجرّ بإضافة 
هِ یَبْغُونَ  فَغَیْرَ دِینِ اللَّ

َ
). یجوّز الزمخشري الوجهین ٨٣﴾ (آل عمران/ …وعندما یصل إلی هذه الآیة: ﴿أ

علی الفاء العاطفة جملة علی جملة، والمعنی: فأولئك هم الفاسـقون فغیـر  دخلت همزة الإنکار«قائلا: 
ثم توسّطت الهمزة بینهما، ویجوز أن یعطف علی محذوف تقدیره "أ یتولون فغیر دین اللّه  دین اللّه یبغون،

من وقدّم المفعول الذي هو غیر دین اللّه علی فعله لأنّه أهمّ ). «١٤/٢- ١٥: ٢٠٠١ (الأنصاري،» یبغون"
  ).١٨٠:٢٠٠٩(الزمخشري،» حیث أنّ الإنکار الذي هومعنی الهمزة متوجّه إلی المعبود بالباطل

عْقَابِکُمْ 
َ
وْ قُتِلَ انْقَلَبْتُمْ عَلَی أ

َ
فَإِنْ مَاتَ أ

َ
  ).١٤٤﴾ (آل عمران/…وممّا نحن فیه قوله تعالي: ﴿أ

خلوّ   یب، والهمزة لإنکار أن یجعلوامعلّقة للجملة الشرطیة بالجملة قبلها علی معنی التسب» إنّ الفاء«
 بعد هلاکه  بموت أو قتل ، مع علمهم أنّ خلوّ الرسل قبله، و بقاء سبباً  لانقلابهم علی أعقابهم قبله سل   الر

ــنهم ــك دی ــبباً للتمس ــل س ــب أن یجع ــه یج ــکا ب ــد (ص) متمسّ ــدین محم ــه، لا للاب ــلاب عن » نق
به في غضون حیات فإن مـات ارتـددتم. فهـو مـا  دیر: أ تؤمنون. ویکون التق)١٩٨:٢٠٠٩(الزمخشري،

اکتفی بظاهر اللغة کعادة الوصفیین بل قام باستحضار الترکیب الذي غاب عـن الأنظـار بمعونـة العقـل 
وبظنه هو أقرب إلي الصواب والقواعد النحویة المدونة عند العرب فنری أن الحصول علی المعنی الذي 

  الجمهور، والمعیار بین الحین والآخر. یهدف إلیه جعله یخالف
  

  حال لازمة ٢- ٣
باعتبار معناها ولزومها إلی قسمین: منتقلة، هو الغالب، ملازمة، وذلك واجب في ثـلاث «تنقسم الحال 

 نحو"هذا مالك ذهبا"، والثانیة المؤکّدة، نحـو﴿ولّی مـدبرا﴾ مسائل:إحداها الجامدة غیر المؤوّلة بالمشتق،
د صـاحبها، نحـو "خلـق الإنسـان ضـعیفا" )١٠/(سورةالنمل » الثالثة هـي التـي دلَّ عاملهـا علـی تجـدُّ
» الــدوام بقــرائن خارجیــة، وأحــوال مرجعهــا الســماع«) وقــد تــدلّ علــی ١١٣/٢: ٢٠٠١(الأنصــاري،

﴾ …). ومن الحال التي تدلّ علی الدوام بالقرینة، قوله تعـالی: ﴿قَائِمًـا بِالْقِسْـطِ ٢٨٨/٢: ٢٠١٠(حسین،
  ).١٨عمران/  (آل



 ١٧٩   )آخرونو محمدطاهر مطهر( ... وجالممزفهم النص علی ضوء السیاق اللغويّ  عملیة

 لفت انتباه الزمخشري إعراب مفردة "قائم" کما لفت انتباه أکثر النحویین والمفسّرین فلهذا لا یکتفی
قائما بالقسـط" مقیمـا للعـدل «"والمعیار، ویتحدّث عنه بالتفصیل فیقول: بذکر إعرابه بل یأتي له بالأدلة،

به عباده من إنصاف بعضـهم لـبعض والعمـل فیما یقسّم من الأرزاق والآجال، ویثیب ویعاقب، وما یأمر
علی السویة فیما بینهم فانتصاب"قائم" علی أنّه حال مؤکّدة منه،کقوله: "وهو الحق مصدقا". فإن قلتَ: لم 
جازه إفراده بنصب الحال دون المعطوفین علیه، ولوقلتَ جاءني زید وعمرو راکبا لم یجز؟ قلتُ:انّما جاز 

ووهبنا له إسحاق ویعقوب نافلة]، أن تنصب نافلة [ا یذهب إلیه معیارا قرآنیا هذا لعدم الإلباس، ویذکر لم
  ).١٠٤: ٢٠٠٩(الزمخشري،» حالا عن یعقوب

فلا أحد یستطیع أن ینکر قیام اللّه تعالی بالقسط والعدل علی الدوام، فهو مقـیم للعـدل فـي قسـمه، 
إعـراب القـرآن الکـریم . جاء في کتـاب وحکمه لا الملائکة وأولوا العلم ولا یشتبه علی أحد من الناس

لازمة من اللّه أو من الضمیر المنفصـل الواقـع «أنّ "قائما بالقسط"حال  وبیانه من محي الدین الدرویش
بعد إلا، ولعلّه أولی وجاز مجئ الحال بعد معطوفین لأمن الالتباس، فلو لم یؤمن الالتباس لم یجز مجئ 

دم العلم بمن هـو الضـاحك. وواضـح أنّ القیـام بالقسـط مـن الحال، نحو جاء علي وخالد ضاحکا لع
). ٤٧٤/١: ١٩٩٢(الدرویش،» خصائص اللّه تعالی فیکون بمثابة التتمة لکمال الأفعال بعد کمال الذات

أن تکون منتقلة لا أن تکون ثابتة، وإنّما تقع وصفا ثابتـا إذا کانـت مؤکّـدة لمضـمون «فالأصل في الحال 
تیة بعد جملة معقودة من اسمین معرفتین جامدین، و هي دالة علـي وصـف ثابـت جملة قبلها و هي الآ

) ٩١)، نحو قوله تعالی﴿هو الحق مصـدقا﴾ (البقـرة/٢٤٦: ٢٠٠٤(الأنصاري،» مستفاد من تلك الجملة
   ومنه ما نحن فیه.

رُكِ بِکَلِمَةٍ مِنْهُ اسْمُهُ الْمَسِیحُ عِیسَی ابْنُ  ومن الحال اللازمة"وجیه" في قوله تعالی: هَ یُبَشِّ ﴿یَامَرْیَمُ إِنَّ اللَّ
نْیَا  أنّ"وجیها"حال من"الکلمة"وصـحَّ «یذهب الزمخشري إلی  .)٤٥﴾ (آل عمران/…مَرْیَمَ وَجِیهًا فِي الدُّ

یقـال فـي العضـو ": «). "الوجـه١٧٢: ٢٠٠٩(الزمخشري،» انتصاب الحال من النکرة  لکونها موصوفة
هتَ الشيء: أرسلته في جهة واحد ة، فتوجّه. وفلان وجیـه: والحظوة، والجاه لا یقال إلا في الحظوة، ووجَّ

). فالوجیه ذو الجاه والشـرف والقـدر، ووجاهتـه فـي الـدنیا بـالنبوة ٩١٠-٩١١ :١٩٩٤الزین، » (ذوجاه
 جته. فالحـال فـي الآیتـین لازمـة وتفیـد الـدواموالتقدّم علی الناس، وفي الآخرة بقبول شفاعته وعلوّ در

والثبوت بالقرینة. فالزمخشري في الآیتین یذکر دلیلا عقلیا ومعیارا نحویا وهمـا عـدم الإلبـاس وصـحة 
الشواهد النحویة والقرآنیـة مجيء الحال من النکرة الموصوفة وما یلفت انتباهنا هو یثبت ما یذهب إلیه  ب

م هذه الأدلة استسلام العاجزین. ولاشك أن أدلته النحویة هنا تتفق تماما مع بحیث یجعلنا أن نستسلم أما
  القواعد والأصول النحویة المدونة عند العرب.
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  دخول الفاء علی خبر المبتدأ ٣- ٣
لمبتدأ شابه الشرط في العموم وذکر جملة بعده، صلة أو صفة. وأصل الجملة «تدخل الفاء علی کل خبر 

ذِینَ فَتَنُوا الْمُؤْمِنِینَ أن تکون مستقبلة  کالشرط، وقد تکون ماضیة. وقد یراد بالمبتدأ معین، نحو قوله: ﴿إِنَّ الَّ
مَ﴾ (حسـین، ـذِینَ تعـالی). فمنـه قولـه ٥٣٦/١: ٢٠١٠وَالْمُؤْمِنَاتِ ثُمَّ لَمْ یَتُوبُوا فَلَهُمْ عَذَابُ جَهَـنَّ : ﴿إِنَّ الَّ

هِ  لِیمٍ﴾ (آل عمران/ فَبَشِّ … یَکْفُرُونَ بِآیَاتِ اللَّ
َ
خبـرإنّ ؟  علیلم دخلت الفاء «). فإن قلتَ: ٢١رْهُمْ بِعَذَابٍ أ

قلتُ: لتضمّن اسمها معنی الجزاء؛ کأنه قیل: الذین یکفرون فبشّرهم، بمعنی من یکفـر فبشّـرهم. وإن لا 
الفاء لتغیر معنـی تغیر معنی الابتداء، فکان دخولها کلا دخول، ولوکان مکانها لیت أو لعلّ لامتنع إدخال 

). فمن هذا المنطلق یفید الموصول هنا معنی الشرط فلهذا دخلـت ١٩٩: ٢٠٠٩(الزمخشري،» الابتداء
رْهُم"، وهذا مقیس ومطّرد عند النّحاة، أعني أنه إذا نُسِخَ المبتـدأ المتضـمن  الفاء في خبره وهو قوله: "فَبَشِّ

الخبر؛ لأن المعنی لا یتغیر، بل یزداد تأکیداً. فنـری أن معنی الشرط بـ "إنَّ ولکن" یجوز دخول الفاء علی 
  کون الموصول في معنی اسم الشرط.الزمخشري ذکر لدخول الفاء علی خبر المبتدأ معیارا نحویا وهو 

  
  "مِن" للتبعیض ٤- ٣

ها مسدّ )، وعلامتها  إمکان  سدّ " بعض " ٢٥٣للتبعیض، نحو ﴿منهم من کلّم الله﴾ ( البقرة/« تأتي  "من"  
ــالی : ــه تع ــك نحــو قول ــان الجــنس ، وذل ــا ﴿ ، و لبی ــان﴾ (الحــج/ف ــن الأوث ــرّجس م » )٣٠جتنبوا  ال

ـةٌ   یَـدْعُونَ  إِلَـی  فمن التبعیض "من" في  قوله  تعالی:. )٢٧٦/١: ٢٠٠١نصاري،الأ( مَّ
ُ
﴿وَلْتَکُنْ  مِـنْکُمْ   أ

النهي عن المنکر من فروض الکفایـات ولأنّـه  لا إنّ الأمر  بالمعروف و). « ١٠٤(آل عمران /﴾ …الْخَیْرِ 
). فللمتصدّي له کما یذهب إلیـه ١٨٧: ٢٠٠٩(الزمخشري،» یصلح   له إلا من علم المعروف والمنکر

الزمخشري شروط  لا یشترك فیها جمیع  الأمة  کالعلم   بالأحکام و مراتب  الاحتسـاب وکیفیـة إقامتهـا 
  ).١٧٣- ١٧٤: ١٩٩٩لبیضاوي. (البیضاوي، والتمکن من القیام بها، ویؤیّده ا
ونَ  وممّا نحن فیه، قوله تعالی: ا تُحِبُّ . یأتي بالمعیار )٩٢﴾ (آل عمران/…﴿لَنْ تَنَالُوا الْبِرَّ حَتَّی تُنْفِقُوا مِمَّ

قرأ عبدالله حتي تنفقوا بعض ما تحبون، وهذا دلیل «لما یذهب إلیه الزمخشري وهوقراءة عبدالله، قائلا: 
). یؤیّده ابن ١٨٢: ٢٠٠٩(الزمخشري،» أنّ من في مما تحبّون للتبعیض، ونحوه "أخذت من المال"علی 

من" للتبعیض لا غیر، ومن جوّز أن تکون "من" للتبیین فقد سها لأنّ التبیینیّة لا بدّ أن تُسبق «"عاشورقائلا: 
فالزمخشـري کعادتـه والسـیاق یتطلّـب أن تکـون للتبعـیض.  ).٦/٤: ١٩٨٤ابن عاشـور، »(بلفظ مبهم

المعتادة یذکر لـ"من" في الآیة الأولی دلیلا عقلیا وهو عدم امتلاك جمیع الناس الشـروط الکافیـة للقیـام 
بالأمر بالمعروف والنهي عن المنکر ولهذا تؤکّد علی تبعیضیة"من" وفي الآیة الثانیة یذکر دلـیلا محکمـا 



 ١٨١   )آخرونو محمدطاهر مطهر( ... وجالممزفهم النص علی ضوء السیاق اللغويّ  عملیة

منهجـه هـو وصـفي ولکـن یمتـزج بالمعیاریـة  لأن تکون "من" تبعیضیة وهو قـراءة عبداللـه. فصـحیح
  یقتضي المعنی.   کلما

  

  المزحلقة علي ضمیر الفصل  وخبر "إنّ"دخول اللام  ٥- ٣
ضمیر"هو"وأشباهه یسمّي ضمیر الفصل؛ لأنّه یفصل في الأمرحین الشك، واختفاء القرینـة...، فیرفـع « 

و الخبر لما قبله؛ من مبتدأ، أوما أصله المبتدأ، الإبهام، ویزیل اللبس؛ بسبب دلالته علی أنّ الإسم  بعده ه
ولیس  صفة، ولا بدلا ولا غیرهما من التوابع والمکمّلات التي لیست أصیلة في المعنی الأساسـيّ، کمـا 
یدلّ علي أنّ الاسم السابق مستغنٍ عنها، لا عن خبر. وفوق ذلك کلّـه یفیـد فـي الکـلام معنـی الحصـر 

). فبناءً علی مـا أسـلفنا یجـوز ٢٠٧/١:  ٢٠١٠(حسین،» في البلاغة والتخصیص أي: القصر المعروف
دخول "اللام"الابتداء التي تسمّی اللام المزحلقة علی ضمیر الفصل نحو"إنّ هذا لهو الحق" کما تـدخل 

متصـرفا مقرونـا بقـد، أومضـارعا. ومـن هـذا  علی خبر "أن" متی کان: مؤخرا مثبتا، أوماضیا جامـدا، أو
المنطلق یقول الزمخشري فیما یرتبط بـ"اللام" في  هذه الآیة معتمدا علی الدلیل: ﴿إِنَّ هَذَا لَهُوَ الْقَصَـصُ 

هَ لَهُوَ الْعَزِیزُ الْحَکِیمُ﴾ (آل عمران/ …الْحَقُّ  إِنَّ اللَّ بتدأ "هو" إما فصل بین اسم إنّ وخبرها، وإما م. « )٦٢وَ
والقصص الحق خبره والجملة خبر إنّ. فإن قلتَ : لم جاز دخول الـلام علـی الفصـل؟ قلـتُ: إذا جـاز 
دخولها علی الخبر کان دخولها علی الفصل أجوز لأنّه أقرب إلی المبتدأ منـه، وأصـلها أن تـدخل علـی 

   ).١٧٥: ٢٠٠٩(الزمخشري، المبتدأ"
فتشـتمل الجملـة التـي بعـدها . لی خبر "إنّ" إن خففـتقد تدخل"اللام" المزحلقة (الابتداء) ع«و

علی لام الابتداء؛ لتکون رمزا للتخفیف. ودالّة علی أنّها لیست النافیة، ولذا قـد تسـمّی الـلام الفارقـة، 
لأنّها تفرّق بین المخفّفة والنافیة، مثل إنِ البدرُ لطالعٌ. ویجوز ترکها والاستغناء عنها متی وجدت قرینة. 

دخلـت علـی الفعـل «). وإن ٥٥٠/١: ٢٠١٠حسین،»(في القرینة بین أن تکون لفظیة أو معنویةولا فرق 
عقیل:  ).جاء في شرح ابن٢٢/١: ٢٠٠١الأنصاري ،»(أهملت وجوبا، والأکثر کونُ الفعل ماضیا ناسخا

لام فارقـة إذا خففت "إنّ" فالأکثر في لسان العرب إهمالها؛ فتقول: إن زیدٌ لقائمٌ وإذا أهملت لزمتها ال«
). فمـن ٢٩١/١- ٢٩٢: ١٣٧۵(ابـن عقیـل،» بینها وبین "إن" النافیة، ویقلُّ إعمالها فتقول: إن زیدا قـائم

إِنْ کَانُوا مِنْ قَبْلُ لَفِي ضَلاَلٍ مُبِینٍ﴾ ). هناك ١٦٤عمران/   ال( دخولها علی الماضي الناسخ، قوله تعالی: ﴿وَ
المخفّفة من الثّقیلة، واللام هي الفارقة بینها وبین النافیة، «هي قولان فیما یرتبط باللام: القول الأول:"إن" 

). ویؤیّده ابن عاشور ٢٠٤: ٢٠٠٩(الزمخشري،» وتقدیره: وإن الشأن والحدیث کانوا من قبل في ضلال
). والقول الثـاني ١٦٠/٤: ١٩٨٤ابن عاشور،»(وهو التحقیق إِذ لا وجه لزوال عملها مع بقاء معناه«قائلا: 
مجيء "اللام" علـی  وهو الصحیح. یذکر الزمخشري في الآیة الأولی معیار نحویا صحیحا وهو إهمالها
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ضمیر الفصل بسبب قربه من المبتدأ إذ إنّ الأصل في "اللام" أن تأتي علی المبتدأ لا الخبـر وذلـك مـا 
وهـو "إن الشـأن  یؤکد علیه النحویون. وفیما یتعلق بالآیة الثانیة یستحضر ترکیبـا غائبـا عـن الأنظـار ألا

والحدیث..." غیر أن المعیار الصحیح هنا إهمال عمل "إن" بسبب دخولها علی الفعل الناسخ وهـو مـا 
یتفق علیه النحاة. فکأنّ الزمخشري تعسّف في اعتماده علی عقلـه فـي الآیـة الثانیـة وخـالف القواعـد 

    النحویة المدونة عند العرب.
  
  العطف علی التوهم ٦- ٣

ون علی اللفظ، وهو الأصل، نحو لیس زید بقائم ولا قاعد بـالخفض، وقـد یکـون علـی قد یک«العطف 
المحل، نحو لیس زید بقائم ولا قاعداً، بالنصب، وقد یکون علی التوهّم، نحولیس زیـد قائمـاً ولا قاعـد 
بالخفض علی توهم دخول الباء في الخبر، وشرط جوازه صحةُ دخول ذلك العامل المتوهم، وشرط کثرة 

  :خوله هناك، ولهذا حسن قول زهیرد

  »ولا سابقٍ شیئا إذا کان جائي      بدا لي أنّي  لستُ مُدرك ما مضي
  ).١٢٠/٢- ١٢٣: ٢٠٠١نصاري،الأ(

﴿کَیْـفَ  فمن هذا المنطلق یذهب الزمخشري إلی أنّ عطف"شهدوا"علي "الإیمـان" فـي هـذه الآیـة:
هُ قَوْمًا  سُولَ حَقٌّ کَفَرُوا بَعْدَ إِیمَانِ یَهْدِي اللَّ نَّ الرَّ

َ
من العطف علی «. یعدّ )٨٦﴾ (آل عمران/ …هِمْ وَشَهِدُوا أ

 التوهم، قائلا: فإن قلتَ: علام عطف قوله "وشهدوا" ؟ قلتُ: فیه وجهان: أن یعطف علی ما فـي إیمـانهم
معتبرا عطف  )١٠/من معنی الفعل لأنّ معناه بعد أن آمنوا. ویذکر معیارا قرآنیا ﴿فأصدّق وأکن﴾ (المنافقون 

  عر:وفي التالي قول الشا» أکن علی فأصدق "عطفا علی محل فأصدق، کأنه قیل إذا أخّرتني أصدق وأکن

  »ولا ناعبٍ إلا ببین غرابُها      مشائیم لیسوا مصلحین عشیرة
  ).١٨١: ٢٠٠٩(الزمخشري،

وصف الشاعر قوما بأنّهم نذیر شؤم لیسوا بمصلحین، إذ لا یصیح غرابهم إلا بتصدّع الشمل والفرقة. 
والشاهد فیه قوله: "لیسوا مصلحین ولا ناعب" حیث جرّ ناعب عطفا علی توهّم جرّ خبر لـیس، وتقـدیره 

غ العطفوبناعب اعتبارا للمعنی.  ف علیه في الجملة، کذا یقول جه تنظیره ذلك بالآیة والبیت یوهم ما یسوِّ
النحاة: جزم علی التوهّم أي لسقوط الفاء؛ إذْ لو سقطت لانجزم في جواب التحضـیض، ولـذا یقولـون: 

م وجودَ الباء فَجَرَّ  وکان تنظیر الزمخشري بغیر ذلـك أولـی، کقولـه: ﴿إِنَّ المصـدقین والمصـدقات . توهَّ
قْرَضُواْ الله قَرْضاً حَسَنا﴾(الحدید /

َ
. یستحضر الزمخشري هنا ترکیبا یبدو لنا غریبا وبإمکاننـا القـول )١٨وَأ

 إننا لانری هنا أیَّ شباهة بین الآیة والأمثال أو المعاییر التي ذکرها وکأنه فـي اعتمـاده علـی العقـل یخطـأ
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عطف ولایکون ما یذهب إلیه قیاسیا وما هو المقیس والمطّرد عند النحاة فیما یتعلّق بعطف التوهّم جرُّ ال
  علي خبر " لیس" لتوهّم وجود الباء فیه، لأنها کثیراً ما تزاد في خبر " لیس".

  
  عطف النسق ٧- ٣

ط بینه وبین متبوعه أحد أحرف العطف نحـو جـاء زیـد وعمـرٌو. یشـترط  عطف النسق هو التابع المتوسِّ
فان کـان «وخادمه.  لصحّة العطف أن یتوجّه العامل إلی المعطوف أو إلی ما هو بمعناه نحو ذهب الأمیر

نت وزید ولو قلت قم وزید من غیر توکیـد. 
َ
المضمر مرفوعا متصلا لم تعطف علیه حَتَّی تؤکّده تقول قم أ

). ٩٧(ابـن جنّـي،د.ت،» فان کان المضمر منصوبا حسن العطف علیه بغیر توکید تقول رأیتك ومحمـدا
ـاسِ بِـإِبْرَاهِیمَ  ي قوله تعـالی:فمن هذا المنطلق یقول الزمخشري فیما یتعلّق بـ"هذا النبي" ف وْلَـی النَّ

َ
﴿إِنَّ أ

بِيُّ  بَعُوهُ وَهَذَا النَّ ذِینَ اتَّ هذا النبيّ بالنصب عطفا علی الهاء في اتبعوه أي: اتبعوه «  )٦٨﴾ (آل عمران/ …لَلَّ
 ). وفـي الثـاني"عطف بـالجرّ ١٧٦: ٢٠٠٩(الزمخشـري،» واتبعوا هذا النبيّ، وبالجر عطفا علی إبراهیم

علی إبراهیم" نظر،لأنّ جمهور النحاة یذهبون إلی أنّ إذا عطف علي الضمیر المخفـوض وجبـت إعـادة 
العامل حرفا کان ام اسما ولوفصل بینهما نحورغبت فیه وفي حدیثه. ولهذا یذهب ابن هشام فیمـا یتعلّـق 

کثیر وصدٌّ عـن سـبیل اللّـه بـ"المسجد" في قوله تعالی: ﴿یسألونك عن الشهر الحرامِ قتال فیه قل قتال فیه 
 . إلی خفض "المسجد" بباء محذوفة لدلالـة مـا)٢١٧ة/البقر (﴾وکفربه والمسجدِ الحرام وإخراج أهله ..

قبلها علیها، لا بالعطف، ومجمـوع الجـارّ والمجـرور عطـف علـی "بـه"، ولا یکـون خفض"المسـجد" 
: ٢٠٠١(الأنصـاري، » إعادة الخـافضبالعطف علی الهاء، لأنّه لا یعطف علی الضمیر المخفوض إلا ب

فصحیح أن الزمخشري یحاول أن یبتعـد  ). والجمهور یذهبون إلی أنّ"هذا" عطف علی "الذین".١٧٦/٢
عن حمل القرآن علی الشواذ والنوادر باستناده إلی المعاییر النحویة أو العقل غیر أنه فی بعض الأحـایین 

  نحو ما نحن فیه. کأنه لا یتذکر جمیع المعاییر و یتعسف وذلك
  
  التضمین ٨- ٣

الجمع بین معنیین باختصار الأسلوب، وذلـك بـذکر فعـل وذکـر «للتضمین غرض بلاغي لطیف، وهو 
حرف جرّ یستعمل مع فعل آخر، فنکسب بذلك معنیین: معنی الفعل الأول ومعنی الفعل الثاني، و ذلك 

بوا﴾ (الأنبیاء/  "من" ههنا بمعنی  ). فقد ذهب قوم إلی أنّ ٧٧نحو قوله  تعالی: ﴿ونصرناه من القوم الذین کذَّ
"علی"، و هذا فیه نظر، فإنّ هناك فرقا في المعنی بین قولك"نصره منه" و"نصره علیـه" فالنصـر علیـه یعنـي 

  ن منه والاستعلاء علیه و الغلبة،التمکّ 



  .ق  ه ١٤٤٥ الخریف والشتاء، ٢، العدد ٢٦السنة ، الإسلامیة الحضارة  آفاق    ١٨٤

﴾ ﴿فانصـرنا علـی القـوم الکـافرین، وقـال: )١٤التوبة/(قال الله تعالی: ﴿ویخزهم وینصرکم  علیهم﴾ 
منهم" فإنـه بمعنـی نجّینـاه مـنهم، . أي مکنّا منهم، ولیس هذا معنیی نصره منه. أمّا"نصرناه )٢٨٦البقرة/(

فمنها نقل الفعـل إلـی أکثـر مـن «وللتضمین وجوه أخری،  ).٢٠٠٧:3/١٢(السامرائي، » أومنعناه منهم
ذلـك نحـو فلذلك یضمّن فعل لازم معنی فعل متعد باستعانته و ). ١٦٦/٢:  ٢٠٠١(الأنصاري، » درجة

  لأنّ "عزم" فعل لازم، وقد ضمّن معنی "ولاتنووا".) ٢٣٥قوله تعالی: ﴿ولا تعزموا عُقدَةَ النکاح﴾ ( البقرة/ 
فإن قلتَ: «). یقول الزمخشري: ١١٥﴾ (آل عمران/ …﴿وَمَا یَفْعَلُوا مِنْ خَیْرٍ فَلَنْ یُکْفَرُوهُ  منه قوله تعاليو 

لایتعدّیان إلا إلی واحد، تقـول شـکر النعمـة وکفرهـا؟ قلـتُ: ضـمّن لم عدّي إلی مفعولین، وشکر وکفر 
).فالفعـل ضـمّن ١٩٠:٢٠٠٩(الزمخشـري،» الحرمان فکأنّه قیل: فلن تحرموه، بمعنی فلن تحرمواجزاءه

معنی الحرمان، والضمیر المنصوب یعود إلی خیر بتأویل خیر بجزاء فعل الخیر فانطلاقا ممـا ذهـب إلیـه 
عنی: لن یحرموا ثوابه ألبتة، وأصل الکفر الستر ویتطلّب هذا المعنـی أن یتعـدّی"لن الزمخشري یصبح الم

یکفروا" بمفعولین، فنستنتج أن المقصود من الکفر هنا لا یعدو أن یکون ترك جزاء الخیر، وأکثر المفسـرین 
یَـأْلُونَکُمْ  لاَ  ). ومنـه قولـه تعـالی ﴿٨٢یؤیدون هذا القول کالمحليّ والسیوطيّ(المحلي والسیوطي،د.ت:

مْ  وا مَاعَنِتُّ ألا فـي الأمریـألو إذا قصـر فیـه. ثـم «). لایألونکم خبـالا، یقـال: ١١٨﴾ (آل عمران /…خَبَالاً وَدُّ
والمعني: لا أمنعك  استعمل معدّي إلی مفعولین في قولهم: لا آلوك نصحا ولا آلوك جهدا، علی التضمین

لا یـألونکم «). جـاء فـي تفسـیر البغـويّ:١٩١: ٢٠٠٩ري،(الزمخشـ» نصحا ولا أنقصه، والخبال الفساد
ـر والفسـاد، والخَبَـالُ: الشّـرُّ والفسـاد، ونصـب  خبالا: لا یقصرون ولا یترکون جهدهم فیما یُورثکم الشَّ

). لا شك فیما یتعلـق ٩٥/٢: ١٩٩٧"خَبَالا" علی المفعول الثاني لأنّ یألو یتعدی إلی مفعولین"( البغوي،
کفروه و لا یألونکم" لا یکفینا  ظاهر اللغة وتجاوز الزمخشري مـن الوصـفیة بالاسـتناد بمعني فعلی"لن ی

  إلی العقل ما تم إلا للوصول إلي ما تهدف إلیه الآیة فهو أصاب فیما ذهب إلیه بمعونة تحلیله العقليّ.
  
  عطف البیان ٩- ٣

ــان  ــر «عطــف البی ــد، غی ــح أو مخصــص، جام ــابع ، موضّ ــو ت ــه ــد نحــو جــاء صــاحبك ؤولم » زی
إسما ظاهرا و یوافق متبوعه في أربعـة أمـور، منـه: الأوّل فـي «). ولا بدّ أن یکون ٣٢٧: ١۴٢٣(الأنصاري،

الإعراب، أي الرفع،والنصب، والجر، والثاني في التعریف والتنکیر،  و الثالث في التذکیر والتأنیث، والرابع 
علامات الإعراب الثلاث، التعریـف، والتنکیـر، أنه لا بد أن یطابقه في أربعة أمورمن عشرة. والعشرة هي: 
). فعلی رؤیة الزمخشري منه "مقام ٣٨٩/٣: ٢٠١٠والتذکیر، والتأنیث، والإفراد، والتثنیة والجمع"( حسین،

نَاتٌ  مَقَامُ إِبْرَاهِیمَ وَ مَنْ  دَخَلَهُ  کَانَ آمِنًا  . قـائلا:  )٩٧﴾ (آل عمران/…ابراهیم" في قوله تعالي: ﴿  فِیهِ آیَاتٌ بَیِّ
مقام ابراهیم " عطف  بیان لقوله " آیات بینات" ذاهبا إلیه  بالدلیل،  فإن قلتَ: کیـف صـحّ بیـان الجماعـة «
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بالواحد؟ قلت: فیه وجهان: أحدهما :أن یجعل وحده بمنزلة آیات کثیرة لظهور شأنه وقوّة دلالته علی قدرة 
 والثاني: .)١٢٠النحل/ (﴿إن إبراهیم کان أمّة﴾  کقوله تعالي:اللّه ونبوّة إبراهیم من تأثیر قدمه في حجر صلد 

اشتماله علی آیات لأنّ أثر القدم في الصخرة الصمّاء آیةٌ، وغوصـه فیهـا إلـی الکعبـین آیـة، والإنـة بعـض 
الصخر دون البعض آیة، وابقاؤه دون سائر آیات الأنبیاء "علیهم السّلام" آیة لإبراهیم خاصـة، وحفظـه مـع 

  ).١٨٤: ٢٠٠٩(الزمخشري،» ة آیةکثرة أعدائه من المشرکین، وأهل الکتاب، والملاحدة ألوف سن
صحیح أن الزمخشري یذکر دلیلا وبرهانا عقلیا لإثبات صـحة مـا یـذهب إلیـه ولأن یکـون " مقـام 

خـالف متبوعـه فـي تعریفـه ، إبراهیم " عطف البیان من " آیات بینات " ولکن  کأنـه  نسـی أنّ البیـان لا ی
یذهب أکثر النحاة إلی أن " مقام" مبتدأ خبره محذوف أي ، فهو  خالف  المعیار فیما ذهب  إلیه  ووتنکیره

  منها مقام إبراهیم أو خبر لمبتدأ محذوف تقدیره أحدها أي أحد تلك الآیات البینات مقام ابراهیم.
  

یادة  ١٠- ٣   للتأکید" ما " ز
هِ لِنْتَ لَهُمْ... ﴾ مزیدة للتوکید والدلالة  علی «. "ما": )١٥٩آل عمران/ ( قال اللّه تعالی : ﴿فَبِمَا رَحْمَةٍ مِنَ اللَّ

) ١٣المائــدة / أنّ لینــه لهــم مــا کــان إلا برحمــة مــن اللّــه ونحــوه  ﴿فَبِمَــا نَقْضِــهِم میثــاقهم لعنــاهم﴾ (
ها عن العمل،کقوله تعـالی: مّمـا ). « ٢٠٢: ٢٠٠٩(الزمخشري، فتزاد"ما" بعد من، عن ، والباء ؛ فلا تکفُّ

قـال «). فـ"ما" زائدة للتوکید. جاء فـي تفسـیر الألوسـي: ٥٦٥/٢: ١٣٧٥عقیل، (ابن » خطیئاتهم أغرقوا 
الأخفش وغیره یجوز أن تکون نکرة بمعنی شيء، ورحمة بدل منها، وجوّز أن تکون صفة لها، وقیل : إنّها 

"  استفهامیّة للتعجب والتقدیر فبأي رحمةٍ لنت لهم، والتنوین في رحمة علی کلّ تقدیر للتفخـیم، و"مِـنْ 
 متعلقة بمحذوف وقع صفة لها أي: فبما رحمة عظیمة کائنة من اللّه تعالی کنت لـین الجانـب لهـم ولـم

  ).٣١٨/٢: ١٤١٥ي،(الألوس» تعنفهم
ذکر الزمخشري هنا  شاهدا ومعیارا قرآنیا آخر لإثبات صحة ما یذهب إلیه وهو فَبِمَا نَقْضِهِم میثـاقهم 

ه لا ما ذکره الآخرون ودخول " ما " علی "من، وعن، والباء قیاسيّ فـ "ما " لعناهم  فالحق معه فیما ذهب  إلی
 والتـأویلات). ٢/ ٢٧٤: ٢٠٠١ (الأنصـاري،» هـي حـرف باتفـاق « هنا زیادة وتکون لمجرّد التقویة و

المذکورة من جانب بعض المفسرین لیست لها وجه في العربیة. وربما قائلو هذه الوجوه یریدون الفـرار 
  أن تکون "ما " زائدة، والحال کما ذکرنا هي مطّردة عند العرب.من 

  

  إعراب الفعل المضارع إذا کان الشرط ماضیا والجواب مضارعا ١١- ٣
الشرط ماضیا والجواب مضارعا جاز جزم المضارع ورفعه وجزم الماضي محلا. أمّا رفـع المضـارع «إذا 

لا فرق أن یکون الشرط ماضیا لفظا  أومعنی وذلك فعلی أنّه خبر لمبتدأ محذوف والجملة جواب الشرط و
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فـانّ «). جـاء فـي شـرح شـذور الـذهب: ١٧٦/٤: ١٣٧٢شـرتوني،»(نحو إن لم تزرني أغضب أغضبُ 
المضارع المرفوع المؤخّر علی نیّه التقدیم علی أداة الشرط في مذهب سیبویه والأصل في" ان قـام زیـد 

). ٤٥٢: ١٩٨٤(الأنصـاري،» ی أنّه هو الجواب وأنّ الفـاء مقـدرةأقوم " هو "أقوم ان قام زید"، والمبرّد یر
والصحیح قول المبرد لا سیبویه لأن أداة الشرط لها الصدارة والمعمول لا یقدّم علی العامل. مهما یکـن 

وَمَـا  ﴿یَوْمَ تَجِدُ کُلُّ نَفْسٍ مَا عَمِلَتْ مِـنْ خَیْـرٍ مُحْضَـرًا هذه الآیة: إلیمن شيء فالزمخشري عندما یصل 
یرتفع وما عملـت علـی الابتـداء، وتـودّ خبـره. أي: «). یقول: ٣٠﴾ (آل عمران/…عَمِلَتْ مِنْ سُوءٍ تَوَدُّ لَوْ 

» لو تباعد مـا بینهـا وبینـه، ولا یصـحّ أن تکـون مـا شـرطیة لإرتفـاع تـودّ  هيوالذي عملته من سوء تودّ 
ون"ما" موصولا وذلك رفع "تود" وبظنه ). ذکر الزمخشري دلیلا ومعیارا لأن تک١٦٨: ٢٠٠٩(الزمخشري،

هو دلیل مقنع لإثبات صحة ما یذهب إلیه غیر أنّ المضارع المرفوع یأتي في جـواب الشـرط مرفوعـا "إذا 
ــا. و ــة تقــدیر الفــاء، کمــا ذکرن » الفــاء المقــدّرة کــالموجودة«کــان الشــرط ماضــیا"، وذلــك علــی نی

  )، ألا تری أنّ زهیر یقول:٧٧/٢:  ٢٠٠١(الأنصاري،
  وإن أتاه خلیل یومَ مسغبةٍ.... یقولُ لا غائبٌ مالي ولا حرِمُ.

  فـ"یقول" هنا جواب للشرط علی تقدیر الفاء "فهو یقول".
  

  لام التوطئة ١٢- ٣
ینَ لَمَا آتَیْتُکُمْ مِنْ کِتَـابٍ وَحِکْمَـةٍ  قال الله تعالي: بِیِّ هُ مِیثَاقَ النَّ خَذَ اللَّ

َ
إِذْ أ هُ  …﴿وَ ﴾ …لَتُـؤْمِنُنَّ بِـهِ وَلَتَنْصُـرُنَّ

ما ههنا بمنزلة الذي، ودخلتها اللام کما « ئلا عن الخلیلجاء في" الکتاب" لسیبویه سا ). ٨١عمران/   (آل
دخلت علی إن حین قلت: واللّه لئن فعلت لأفعلن، واللام التي في ما کهذه التي في إن، واللام التي فـي 

وتکون اللام موطئة. والأمر اللافت للنظر هنا ، )١٠٧/٣: ١٩٨٨،(سیبویه» ل هناالفعل کهذه التي في الفع
قوله في هذه الآیة  وإن یذکر وجوها إعرابیة أخـری بالاعتمـاد علـی  یتمذهب الزمخشري بمذهبه ویؤیّد

اب لام التوطئة لأنّ أخذ المیثاق في معنی الاستحلاف، وفي لتـؤمنن لام جـو«العقل قائلا: "لما آتیتکم": 
د مسدّ جواب القسم والشـرط جمیعـا، منن ساالقسم، وما یحتمل أن تکون المتضمنة لمعنی الشرط ولتؤ

مخشـري یؤیـد ن الز). إ١٧٩: ٢٠٠٩(الزمخشري،» به مننوأن تکون موصولة بمعنی للذي آتیتکموه لتؤ
ذکر ترکیبـا یبـدو لنـا عقله یـ إلیقول سیبویه، أي: أن تکون"ما" موصولة غیر أنه ما اکتفی بقوله وبالاستناد 

غریبا ولیس له اعتبار عند النحاة وذلك أن تکون"اللام" موطئـة و"ما"شـرطیة وأن یجتمـع جـواب الشـرط 
توطئة للقسم ولیس بجواب القسم وإن کانت "ما"  هيوالقسم، وذلك یخالف القیاس والمعیار لأن اللام 

ة لها الصدارة وینقطع ما قبلها عما بعدها. شرطیة علی ظنّه یکن القسم منقطعا عن جوابه لأن "ما"الشرطی
وفیما یتعلق باجتماع جواب القسم والشرط بمقدورنا القول إذا اجتمـع الشـرط والقسـم جُعـل الجـواب 
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آتیتکم" صلة، والعائـد مقـدّر أي: آتیتکمـوه. السابق منهما فاستغنی به عن جواب الآخر. فلك أن تجعل"
  ن"ما" شرطیة باعتماده علي العقل. فکأنّ الزمخشري تعسّف في قوله أن تکو

  
  النتائج .٤

نستنج أنّ الزمخشري هو الذي یجعل الاعتداد بالصناعة النحویة نصـب أعینـه غیـر أنّـه عنـدما یحـسّ 
بالحاجة للحصول علی المعنی المنشود یتجاوزها ویستعین من التحلـیلات العقلیـة أو مـا یقـع خـارج 

  النص کما رأینا فی الشواهد.
هد المستخرجة تدلّ علی أنّ الزمخشري بما أنّه رجل دینيّ ومعتزليّ ما اکتفی بما یقع داخل إنّ الشوا

النص وفي الکثیر من الآیات رأی ظاهرها متغایرا مع ما یذهب إلیه، فقام بتفسیرها والإتیـان بأدلـة عقلیـة 
  بحیث تتماشی مع ما هو معروف عند العرب وقد تخالف. 

الـلام   دخـول: النحویة الممزوجـة بالمعیـار وحـدیثنا بالتفصـیل عنهـا  مثـلبعد الإتیان بالشواهد 
" دخول الفاء علـی خبـر المبتـدأ، وخبر "المزحلقة علی ضمیر الفصل ، وحـال لازمـة مجـيء همـزة   ّ                            إن 

، وعطف البیان، و التضمین، وعطف النسق، و العطف علی التوهم، الاستفهام مع بعض حروف العطف
، وإعراب الفعل المضارع إذا کان الشرط ماضیا والجواب مضارعا، ولام التوطئـة، تأکیدوزیادة " ما "  لل

              ّ                                                                              انتبهنا إلی أن  الزمخشري یذکر المعاییر النحویة الممزوجة بالعقل وهو یصیب فیما یذهب إلیه. وذلک 
ات  الل   نحو قوله فیما یتعلق بالموصول فی هذه الآیة : آی   ب 

ون  ر  ف  ک  ین  ی  ذ 
ن  ال  ْ  ُ ُ  َ ِ  َ   ِ    َّ إ   َ َ  ِ 
یم  ... … ِ  ه  ِ  َّ   َّ ل 

 
اب  أ

ذ  ع  م  ب  ه  ر  ش  ب  ِ ـ  ٍ     ف 
َ
  ٍ  َ َ  ِ ْ ُ ْ ِّ  َ َ

رد  ـ   فالزمخشري یذکر معیارا نحویا وهو کون الموصـول فـي معنـی اسـم الشـرط. وذلـك مقـیس ومط  ّ                                                                            
حاة.  عند     ّ     الن 

: یَوْمَ تَجِدُ کُلُّ نَفْسٍ مَا عَمِلَتْ مِنْ خَیْرٍمُحْضَرًا وَمَا عَمِلَـتْ مِـنْ وقد یتعسف نحوقوله عن صحة (ما)
بسبب رفع "تود" وبظنه هو دلیل مقنع لإثبـات صـحة مـا، غیـر أنّ  أن یکون موصولا وذلك… وَدُّ لَوْ سُوءٍ تَ 

  المضارع المرفوع یأتي في جواب الشرط مرفوعا "إذا کان الشرط ماضیا"، وذلك علي نیة تقدیر الفاء.
زمخشري بالعقـل، یمکننا القول بأنّ النحو المعیاري یمتزج  عند ال فعلی ضوء الشواهد المستخرجة

وله دخل کثیر في إستخراج المعنی کما رأینا في التطبیق. فهو یصیب في اعتماده علی العقل وقد یتعسّف 
أو کأنّه یخطأ. مهما یکن من شيء فالزمخشري یمیل قبل کل شيء إلـی موضـوعیة اللغـة ویعتمـد  فیـه 

لغة مـن اللحـن والخطـأ. فنظیـر هـذه الوصف، وتجاوُزه إلي التحلیل والتفسیرما تمّ إلا للحفاظ علي ال
التبریرات لا تنحصر في الزمخشري بل نری الکثیر من المفسرین و القدامی یرغبون إلی التأویلات التي 
یتطلّبها السیاق وحینما یحسّون بأنّ استخراج المعنی المنشود یتطلّب افتراض تراکیب غائبة فـي السـیاق 
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الحرص. ویجنحون صوب المعیاریة حفاظـاً علـی لغـتهم. یستحضرون القوانین ویحرصون علیها أشدّ 
فبناء علی ذلك یجب علینا ألا نستغرب عنـدما جعلـوا المعرفـة بقـوانین العربیـة ونحوهـا إلـی جانـب 
التحلیلات العقلیة شرطا من جملة الشروط التي ینبغي أن یتحلّي بها مفسّر القرآن. وأخیرا نصل إلـی أن 

  رتبط بالنّصوص الدینیة یؤدّي إلی غموض المعنی دون شك.الاکتفاء بظاهر اللغة فیما ی
  

  المصادر والمراجع
  القرآن الکریم.

  ، التحقیق: فائز فارس،د.ط، الکویت: دار الکتب الثقافیة.اللمع في العربیة .ابن جني،عثمان،(د.ت)
  د.ط، تونس: الدار التونسیة للنشر. التحریر والتنویر،).م١٩٨٤( ابن عاشور، محمد الطاهر التونسي

، طهـران: ١، طألفیة ابن مالـک علیشرح ابن عقیل ). ش١٣٧٥ابن عقیل،قاضي القضاة بهاءالدین عبد الله (
  مؤسسة الصادق. 

روح المعـاني فـي تفسـیر القـرآن العظـیم ). ق١٤١٥الألوسي ،شهاب الدین محمود ابن عبدالله الحسـیني، (
  دار الکتب العلمیة. ، بیروت:١ط : علي عبد الباري عطیة،، التحقیقوالسبع المثاني

، التحقیـق: محمـد محـي الـدین عبـد شـرح قطـر النـدي وبـل الصـدي). ق١٤٢٣الأنصاري، ابن هشـام،(
  ،طهران: نشر احسان للنشر والتوزیع.٢الحمید،ط

لي عاشورالجنوبي، ، التحقیق:  أبو عبدالله عمغني اللبیب عن کتب الأعاریبم). ٢٠٠١الأنصاري،ابن هشام ،(
  دار احیاء التراث العربي. بیروت:، ١ط

یـد ، د.ط، التحقیـق: محمـد محـي الـدین عبـد الحمشرح شذور الـذهب، ). م٢٠٠٤الأنصاري،ابن هشام،(
  القاهرة: دار الطلائع.

محمد عبداللـه النمـر، «، حققه وخرج أحادیثه  معالم التنزیلم). ١٩٩٧البغوي،أبو محمد الحسین بن مسعود (
  ،د.ب، دار طیبة للنشر والتوزیع.۴، ط»عثمان جمعة ضمیریة، سلیمان مسلم الحرش

، ١ط تفسـیر البیضـاوي،م). ١٩٩٩البیضاوي، ناصر الدین أبي سعید عبد اللـه بـن عمـربن محمـد الشـیرازي (
  بیروت: دار الکتب العلمیة.

  ، القاهرة: عالم الکتب.٢، ترجمة وتعلیق: أحمد مختار عمر، طاللغةاسس علم ). ١٩٩٨پاي،ماریو(
، د.ط، مصـر: دار منهج الزمخشري في تفسـیر القـرآن وبیـان إعجـازه). م١٩٦١الجویني،مصطفي الصاوي(

  المعارف.
  ،د.ط، د.ب، دار الثقافة.معناها ومبناهااللغة العربیة  ).م١٩٩٤( حسان، تمام

  ، د.ط، القاهرة:مکتبة الأنجلو المصریة.بحث في اللغةمناهج الم). ١٩٩٠( تمام حسان،
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، بیـروت ١، طالنحو الوافي مع ربطه بالأسالیب الرفیعة، والحیاة اللغویة المتجددة م).٢٠١٠حسین،عباس(
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيالإسلامیة الحضارة  آفاق 
  1402و زمستان  ، پاييز2، شمارة 26نامة علمي (مقالة علمي ـ پژوهشي)، سال  دوفصل

   فهم متن بر اساس ديدگاه زمخشري
   )عقلي زبان بعد ظاهري و(
  »نحو كاربردي: ةنمون«آل عمران  ةدر سور

  *محمدطاهر مطهر
  ***رضا اسلاميمحمد، ١**علي قهرماني

  چكيده
ها در هرعصري  يابد كه اين پژوهش هاي زباني را دنبال كند در مي بي شك كسي كه پژوهش

ي ديني داشته  كند. براين اساس پژوهشهاي زباني قديم بيشتر وجهه دنبال ميهدف خاصي را 
شد. از ميان  وآن هم در حفظ وصيانت از قرآن كريم وجلوگيري ازتحريف در آن خلاصه مي

شان، جنبه  ي معتزلي اشاره كرد كه بنا به تفكر اعتزالي توان به پژوهشهاي فرقه اين پژوهشها مي
كرد، و براين باور بودند كـه بخـش زيـادي از زبـان بـراي       را قانع نميهاي ظاهري زبان آنان 

دريافت وفهم قصد نويسنده، نياز به تأويل وتفسـير دارد، و زمخشـري كـه در رأس ديـدگاه     
ي ظاهري متن، مانند سوسور زعيم ساختار گرايـان بسـنده نكـرد،     اعتزال قرار داشت به جنبه

ي جنبه ظاهري زبان ازجمله نحو كرد. بنابراين  اين مقاله  بلكه ديدگاههاي عقلي خود را آميزه
، با اتخاذ روش وصفي وتحليلي علاوه بر پرده داشتن از ديگاه معياري ووصـفي نـزد قـدامي    

ني از سوره آل عمران به تحليل وتفسـير ديـدگاههاي   كوشد با آوردن شواهد قرآ وسوسور مي
شود بپـردازد. ونتـائج    ي عقل مي نحوي زمخشري در تفسير كشاف كه هر از چند گاهي آميزه
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كند و تركيبهاي نحـوي نـزد او آميـزه ي     آمده  صحت ادعاي فوق الذكر را تأييد ميبه دست 
  انجامد.  لالت قطعي يا به خطا مياي كه يا به تعيين د شود به گونه دليل وبرهان عقلي مي

 بافت ظاهري زبان، ديدگاه عقلي، نحو، معيار نحوي. ،زمخشري كليدواژها:


